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Lémums
par kriminallietas Nr.16870000911 izbeigSanu

Riga 2016.gada 12.decembri

Korupcijas novér§anas un apkaro3anas biroja Izmeklé$anas nodalas vaditija,
procesa virzitdja LKivleniece, izskatfjusi kriminalprocesa Nr.16870000911
materiilus,

konstat&ja:

2011.gada 20.maija Korupcijas novér$anas un apkaro¥anas biroja tika uzsakts
krimindlprocess Nr.16870000911 par $adiem Latvijas Satiksmes ministrijas, Rigas
brivostas valdes amatpersonu un valsts amatpersonu, kas iegem atbildigu stavokli,
noziedzigiem nodarjjumiem:

- iespgjamim pretlikumigim darbibam, kas saistitas ar ti¥u, Jaunpratigu

dienesta stivok]a izmanto$anu (Kriminallikuma 318.panta otrd dajas),

- neatjautu mantisku darfjumu veicina¥anu un piedaliSanos tajos mantkariga
noliikd un personiskas ieinteres€tibas dé} (Kriminallikuma 326.panta otras
dalas), ,

- par valsts amatpersonai likuma noteikto ierobeZojumu un aizliegumu
parkap3anu, radot biitisku kait&jumu valsts varai un parvaldibas iekartai
(Kriminallikuma 325.panta otras dalas),

- par nepatiesu zipu noradifanu likumd noteiktaja iendkumu, IpaSumu,
darfjumu vai cita mantiska rakstura deklaracija lielda apméra
(Kriminallikuma 219.panta otras dajas),

- par iespéjamu noziedzigi iegiitu finanSu lidzekju un citas mantas
legalizé¥anu (Kriminallikuma 195.panta tre$as dajas),

- par iesp§jamim pretlikumigdm darbibam, kas saistitas ar kuku]pem3anu
(Kriminallikuma 320.panta ceturtas dalas),

- par iespgamam pretlikumigdm darbibam, kas saistitas ar kukujdoSanu
(Kriminallikuma 323.panta otrds dajas).

2011.gada 8.augusti A S @k ) tika nopratinats ka
persona, pret kuru uzsakts kriminalprocess, izskaidrojot, ka pastav reala iesp€ja, ka
AS izdarfjis noziedzigu nodarfjumu par kuru atbildiba paredzéta

Kriminallikuma 323.panta otraja da]a un 15.panta otraji dala, proti, A.S bidams
valsts amatpersona - Rigas brivostas valdes priek$sédetajs, veica kuku]doSanas

mégingjumu, ti,- A8 piekrita dod kukuli (2011.gada janvéra ligums starp
Rigas brivostas parvaldi un SIA |, ”), ko pieprasija Rigas brivostas
valdes priek¥sédetaja vietnieks V.S . par to, lai V.S 2010.gada
7.oktobri Rigas Brivostas valdes s€dé balsotu par A.A iecel§anu Rigas
Brivostas valdes priek§sédé&taja amati.

2012.gada 12.aprili A ) tika nopratinats ki persona, pret kuru
uzsakts kriminalprocess, izskaidrojot, ka pastiv redla iesp&ja, ka A8 , iegemot

valsts amatpersonas amatus — Latvijas satiksmes ministra amatu no 2004.gada 9.marta
lidz 2006.gada 17.martam un no 2006.gada 7.novembra lidz 2009.gada 12.martam,
Rigas brivostas valdes priek3sédétdja amatu no 2009.gada 2 jilija Iidz 2010.gada
7.oktobrim un Rigas brivostas valdes locekla amatu no 2010.gada 7.oktobra lidz
2010.gada 15.novembrim, Saeimas deputats no 2010.gada 2.novembra lidz 2011.gada
16.oktobrim, visticamak ir izdarijis $adus noziedzigus nodarfjumus:



- Kriminallikuma 219.panta otraja daja paredz&to noziedzigo nodarjumu
(izvairiSanas no deklaracuas iesniegianas), proti, A.S . bidams valsts
amatpersona, kas iegem atblldlgu stavokh pledalotles uzpémumu SIA
» , SIA ,, SIA ,

- ” vadiSana ka faktlskals (sleptals)
ipadnieks, gilistot sev materidlu labumu, iesp&jams, ir veicis apzinati
nepatiesu zinu noradianu valsts amatpersonas deklaricija, nenoradot zigas
par §iem vigam piederodiem uzp€mumiem un no tiem gitajam
dividendém.

- Kriminallikuma 325.pantd otraja da]a paredz€to noziedzigo nodarfjumu
(valsts amatpersonai noteikto ierobeXojumu parkap3ana), ti., A.S ,
blidams valsts amatpersona, kas iepem atbildigu stavokli, personiskas
ieinteresétibas dé] un mantkﬁrigi nolikd ir piedalfjies l€mumu
pxenemsana, kas attiecas uz vipam slépti piederofajiem uzpémumiem SIA

” un SIA ”, tadgjadi parkapjot
valsts amatpersonai noteiktos ierobeZojumus, kas notexktl likuma ,,Par
interefu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 11.panta.

- Krimindllikuma 318.panta otraja dald paredz&to noziedzigo nodarijumu
(dienesta stavok]a Jaunpratiga izmanto$ana), ti., A.S , biidams valsts
amatpersona, |aunpratigi izmantojot dienesta stdvokli, personiskas
ieinteresétibas  dg], mantkéﬁgi nolika izmantojot savu k& valsts
amatpersonas statusu, pienémis lémumus par labu sev slépti p1edero§1em
uzpémumiem SIA ” un SIA R
radijis btisku kaitgjumu valsts varas vai parvaldibas kartibai.

- Kriminallikuma 326.panta otrajd dala paredzeto noziedzigo nodarjjumu

(neatjauta piedaliSands mantiskos darfjumos), t.i., A.8 , budams valsts
amatpersona, personiskas ieinteresétibas dé] un mantkaﬁgﬁ noluka slédzis
darfjumus ar uzpémumiem SIA “ ”, SIA :

7’, SIA " ;7’ 4] 5‘!, kuros

vip$ ir faktiskais (sléptais) ipaSnieks, t.i., ir piedalijies un veicingjis
mantiskus darfjumus, kas vigam sakara ar dienesta stavokli bija aizliegti.

AS liecindja, ka nav izdarfjis vipam inkriminétos noziedzigos
nodarfjums, jo nav bijis SIA ”, SIA ,, ”, SIA
oo » 1pa§meks, un hkumdoéanas

notelktaja kartibd vienmeér ir uzraduls savus Ipafumus. Pratinadanas laika A.S
izmantoja savas tiesibas un atteicas liecinat, uzskatot, ka nav neko pretlikumigu
izdarfjis.

Ar 2015.gada S.augusta lemumu A.S atzits par aizdomas turéto
Krimindllikuma 219.panta otraja dala, 326.panta otrajd daja paredz&to noziedzigo
nodarfjumu izdariSana.

Turklat ar 2015.gada 5.augusta lémumu, parkvalificgjot ieprieks A. 8
inkrimin&to noziedzigo nodarfjumu no Kriminallikuma 323.panta otrds dajas un
15.panta otras dalas saistiba ar 2010.gada 7.oktobra balsojumu ngas Brivostas valdes
seds, A.S atzits par aizdomas turéto par Kriminallikuma 326 panta pirmaja daja
(tirgo$anis ar ietekmi) paredz&to noziedzigo nodarijumu, proti, par to, ka vip$ izdarfja
citida rakstura labuma piedavaSanu personiski personai, lai td, izmantojot savu
socialo stavokli, prettiesiski ietekmétu valsts amatpersonas darbibu jebkuras personas
interesés, neatkarigi no ti, vai citdda rakstura labumi domati $ai vai jebkurai citai
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personai, bet A.L , ar 2015.gada 5.au%usta [émumu atzits par aizdomas turéto,
par to, ka vin$ izdarfja Kriminallikuma 326 .panta otraja da}a paredz&to noziedzigo
nodarfjumu, proti, par to, ka vip§ izdarfja citdda rakstura labuma piedavajuma
piepem$anu, lai, izmantojot savu socidlo stivokli, prettiesiski ietekmétu valsts
amatpersonas darbibu jebkuras personas interesés, neatkarigi no 3, vai citada rakstura
labumi domati $ai vai jebkurai citai personai.

2015.gada 3l.augusta tika piepemts l€mums par kriminadllietas materidlua
nodosanu kriminalvajaSanas uzsik§anai pret AS péc Kriminallikuma 219.panta
otraja daja, 326.panta otraja dala, 326.'panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo
nodarfjumu izdarifanu un A L péc Kriminallikuma 326.'panta otraja
daja paredz&ta noziedzigd nodarfjuma izdarianu.

Generilprokuratiiras Krimindltiesiska departamenta Seviski svarigu lietu
izmeklé$anas nodalas prokurors 2015.gada 10.septembri, izvértgjot kriminallietas
materidlus, pamato;otles uz Kriminalprocesa 377.panta 2.punktu, 403.panta tre$as
dajas 3.punktu, piep€ma lemurnu par kriminalprocesa izbeigdanu da]a pret A.§
par Kriminéllikuma 326 'panta pirmaja daja paredzéto noziedzigo nodarfjumu un
AL par 326.'panta otraja da]a paredzéto noziedzigo nodarfjumu.

Vienlaikus prokurors atzina, ka nav pamata A.§ sauk$anai pie
kriminalatbildibas par Kriminallikuma 219.panta otraja daja un 326.panta otraja daja
paredzétiem noziedzigiem nodarfjumiem, un kriminallieta $aja dald nodota
izmeklé$anas iestadei izmekléSanas turpinasanai.

Veicot pirmstiesas izmeklé8anu, krimindlprocesa tika noskaidrots, ka
A8 laika perioda no 1998.gada lidz 2011.gadam bija ieklauts ¥adu valsts vai
padvaldibu institliciju valsts amatpersonu sarakstos:

1) Latvijas Republikas Saeimas valsts amatpersonu sarakstd k& Saeimas
deputats: no 1998.gada 3.novembra lidz 1998.gada 10.decembrim, no 1999.gada
20.maija lidz 2002.gada 14.novembrim, no 2004.gada S.februdra 1idz 2004.gada
18.martam, no 2006.gada 30.marta lidz 2006.gada 16.novembrim, no 2009.gada
5.marta lidz 2009.gada 30jinijam un no 2010.gada 2.novembra lidz 2011.gada
17.oktobrim,;

2)  Valsts kancelejas valsts amatpersonu sarakstd k& ministrs: no 1998.gada
26.novembra lidz 1999.gada 11.maijam, no 2004.gada 3.decembra lidz 2006.gada
17.martam un no 2006.gada 8.novembra lidz 2009.gada 12.martam;

3) Valsts kancelejas valsts amatpersonu saraksta kd Ministru prezidenta
biedrs: no 2002.gada 7.novembra lidz 2004.gada 26.janvarim un no 2004.gada
9.marta lidz 2004.gada 2.decembrim;

4) Rigas domes Finanu departamenta valsts amatpersonu sarakstd ka domes
priek§sédetaja vietnieks no 2009.gada 1.jtlija lidz 2010.gada 2.novembrim;

5) Rigas brivostas parvaldes valsts amatpersonu sarakstd ka valdes
priek§sgdetdjs no 2009.gada 2.jilija lidz 2010.gada 27.novembrim;

6) Rigas planosanas regiona valsts amatpersonu saraksta ka padomes loceklis
no 2009.gada 14.augusta lidz 2010.gada 17.decembrim.

Ar Rigas domes 2009.gada 1.jilija lémumu Nr. 5 A.S k3 Rigas domes
priek$sedétdja vietnieks tika iecelts Rigas brivostas valdes locek]a amata.

Ar Rigas brivostas valdes 2009.gada 2.jilija 1émumu Nr. 65 Rigas domes
prick§sédétaja vietnieks A.S tika iecelts par Rigas brivostas valdes locekli, Rigas
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brivostas valdes priek$sédétju un ar 2010.gada 7.oktobrd lémumu Nr. 107 atbrivots
no Rigas brivostas valdes priek§s€detaja amata.

AS , bidams Rigas domes priek3sédétaja vietnieks, saskapa ar Rigas
domes 2005.gada 27.septembra saisto$ajiem noteikumiem , Rigas pils€tas padvaldibas
nolikums”, veica ar Domes lémumu uzdotos uzdevumus, proti, parstavéja Rigas
brivostas valdes sastavu ki Rigas domes priek§sédétdja vietnieks, tadejadi ir
secinams, ka A.S , piedaloties Rigas brivostas valdes piepemtajos l&mumos, ir
realizéjis Rigas domes uzdoto uzdevumu, iepemot Rigas domes priek$s€detdja
vietnieka amatu, tatad, vip$ ir valsts amatpersona, kas iepem atbildigu amatu.

Sapemot krimindllietu papildus izmekle$anai, tika turpinata pirmstiesas
jzmekléSana par 3adiem Krimindllikuma 219.panta otrajd daja paredzétajiem
noziedzigajiem nodarfjumiem.

1. 2005.gada 30.martd, iesniedzot Valsts iepémumu dienesta kartgjo valsts
amatpersonas deklaraciju par 2004.gadu, sniedzis nepatiesas zipas par veiktajiem
darfjumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méneSalgas un izsniegtajiem
aizdevumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méneSalgas, un sastidija lielos
apmérus, nenoradot:

- AS aizdevumus V K :

. 2004.gada 14 janvari — 50 000,00 USD, kas saskapa ar Latvijas Bankas
valiitas kursu sastida LVL 26 650,00, bet EUR sastada 39 133,63;

. 2004.gada 02.septembri — 100 000,00 EUR, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valttas kursu sastada LVL 66 500,00;

. 2004.gada 12.0ktobrT — 330 000,00 EUR, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 222 090,00.

- 18 konta papilding$anas:

. 2004.gada 23.martd — 16 240,36 EUR, kas saskapa ar Latvijas Bankas
valiitas kursu sastadda LVL 10 783,60;

. 2004.gada 09.julija — 20 000,00 USD, kas saskapa ar Latvijas Bankas
valiitas kursu sastada LVL 36 968,58, bet EUR sastada 55 342,18.

- Ziedojumu Latvijas Pirmajai Partijai:

. 2004.gada 17.novembri — 13 254,79 EUR, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 9 092,79.

- Parskaitjumu SO o ? (07.01.04. rekins
Nr.16076):

. 2004.gada 22.novembri — 18 430,00 EUR, kas saskapd ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastdda LVL 12 642,98.

- Parskaitijumu Latvijas Krajbankai (07.01.04. rékins Nr.16076):

. 2004.gada 22.novembrT — 374 014,85 EUR, kas saskapd ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 256 574,19.

- Pirkumus drvalstis:

. 2004.gada 7.janvari — 28 835,14 EUR (pirkums - Bucherer st.Moritz
CHE (juvelierizstradijumi)), kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada
LVL 19 579,06;

. 2004.gada 7.janvari - 16 583,62 EUR (pirkums - Kempinski Grand
Hotel st.Moritz CHE), kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL
11 260,28;




J 2004.gada 22 janvari — 11 307,17 EUR (pirkums - Bucherer Davos-
Platz CHE (juvelierizstradajumi)), kas saskanpd ar Latvijas Bankas valitas kursu
sastida LVL 7 643,65.

Kriminallikuma 219.panta otra daja 2004.gada 16.decembra likuma redakcija.

2. 2006.gada 31.martd, iesniedzot Valsts iepgmumu dienestd kartgjo valsts
amatpersonas deklardciju par 2005.gadu, sniedzis nepatiesas zipas par veiktajiem
darfjumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méneSalgas un izsniegtajiem
aizdevumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méneSalgas, nenoradot:

- AS aizdevumus V.K

. 2005.gada 25.februdri — 1200 000 00 EUR, kas saskapd ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 843 364,80;

. 2005.gada 29.augustd — 830 000,00 EUR, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 583 327,32.

- LS konta papildinaanu:

. 2005.gada 28.janvari — 114 400,00 EUR, kas saskapd ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastdda LVL 80 400,78;

. 2005.gada 3l.augustd — 10 000,00 EUR, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastdda LVL 7 028,04.

- Ziedojumu Latvijas Pirmajai Partijai:

. 2005.gada 28 janvari — 10 000,00 LVL, kas saskana ar Latvuas Bankas
valiitas kursu sastada EUR 14 228,72.

- Pirkumus arvalstis:

) 2005.gada 9.aprili — 3 234,61 USD (pirkums - 0 Zhang Wan Fu
Beijing CN), kas saskapa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 1 762,86, bet
EUR sastada 2 508,33;

. 2005.gada 9.aprili — 4 148,55 USD (pirkums - 0 Sharon’s Store Beijing
CN), kas saskand ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL 2 260,96, bet EUR
sastada 3 217,06;

. 2005.gada 16.aprili — 6969,40 EUR (pitkums - 0 Emperor
Watch&Jew 44 Hong Kong HKG), kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu
sastada LVL 4 898,12;

. 2005.gada 25.junija — 10 438,05 LVL (pitkums - 0 Haute Horlogerie
Zermatt CH), kas saskapa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada EUR 14 852,01;

. 2005.gada 8.novembri — 90 000,00 EUR (pirkums - O Breguet
Vendome Paris 1 FRA), kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL
63 252,36;

. 2005.gada 8.novembri — 7 692,00 EUR (pirkums - 0 Zilli Paris 8
FRA), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL 5 405,97;

. 2005.gada 8.novembri — 9 000,00 EUR (pirkums - 0 Cartier Paris 1
FRA) ), kas saskand ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 6 325,24.

Kriminallikuma 219.panta otrd daja 2006.gada 16.februara likuma redakcija.

3. 2007.gada 30.martd, iesniedzot Valsts iepémumu dienestd kartgjo valsts
amatpersonas deklardciju par 2006.gadu, sniedzis nepatiesas zipas par veiktajiem
darfjumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalds méneSalgas un izsniegtajiem
aizdevumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méne3algas, nenoradot:

- AS aizdevumus V.K :

e
e



. 2006.gada 26.janvari — 718 700,59 EUR, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 505 105,65;

. 2006.gada 12.aprili — 1000 000,00 EUR, kas saskapd ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada LVL 702 804,00.

- Parskaitfjumu SO

. 2006.gada S.oktobri — 21 562,00 EUR (rel,cms Nr.0663.0664 no
07.07.2006.), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 15 153,86.

- Pirkumus arvalstis:

. 2006.gada 11.janvarl — 4 437,24 EUR (pirkums - 0 Boutique Cartier
Arona ESP) , kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 3 118,51;

. 2006.gada 7.februari — 6 078,76 EUR (pitkums - 0 Cartier#10 New
York, USA), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL 4 272,18;

. 2006.gada 7.februari — 30 000,00 USD (pirkums - 0 Cartier#10 New
York, USA), kas saskapa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 17 550,00,
bet EUR sastada 24 971,40,

. 2006.gada 8.februari — 8 823,82 EUR (pirkums - 0 Fendi-New York
USA) , kas saskagi ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 6 201,42;

. 2006.gada 27.0ktobris — 29 000,00 EUR (pirkums - 0 Joyeria Cartier
Barcelone ESP), kas saskapa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL
20381,32.

Kriminallikuma 219.panta otrds dalas 2006.gada 14. decembra likuma
redakcija.

4. 2008.gada 31.marti, iesniedzot Valsts iepémumu dienestd kart€jo valsts
amatpersonas deklaraciju par 2007.gadu, sniedzis nepatiesas zipas par veiktajiem
darfjumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méneSalgas un izsniegtajiem
aizdevumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas niéne$algas, nenoradot:

- AS aizdevumus V.K

. 2007.gada 9.janvari — 1000 000, 00 LVL, kas saskapa ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastada EUR 1 422 871,81;

. 2007.gada 9.janvari — 569 000,00 EUR, kas saskapa ar Latvijas Bankas
valiitas kursu sastada LVL 399 895,48.

- Pirkumus arvalstis:

° 2007.gada 2 janvari — 5 285,73 EUR (pirkums - 0 Swatch Group Retail
Mi Dubai ARE), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL 3 714,83;

. 2007.gada 3.janvari — 12 527,66 EUR (pitkums - 0 Graff Jewellery
Dubai ARE), kas saskana ar Latvijas Bankas valitas kursu sastada LVL 8 804,49.

. 2007.gada 30.0ktobri — 6 505,51 USD (pirkums - 0 Rodeo Drive Dubai
AF), kas saskapa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 3 168,18, bet EUR
sastida 4 507,92;

. 2007.gada 31.oktobri — 4 885,77 EUR (pirkums - 0 The Jumeirah
Beach hot Dubai ARE), kas saskap ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL
3 433,74;

» 2007.gada 31.oktobrT — 9433,27 EUR (pirkums - 0 The Jumeirah
Beach hot Dubai ARE), kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL
6 629,74.

Kriminallikuma 219.panta otrd daja 2007.gada 13.decembra likuma redakcija.




5. 2009.gada 26.martd, iesniedzot Valsts iepfmumu dienestd kart€jo valsts
amatpersonas deklardciju par 2008.gadu, sniedzis nepatiesas zipas par veiktajiem
darfjumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalas méneSalgas un izsniegtajiem
aizdevumiem, kuru summas parsniedza 20 minimalds méneSalgas, nenoradot:

- Aizdevumus SIA ,, >

. 2008.gada — 50 000,00 LVL (aizdevums), kas saskapad ar Latvijas
Bankas valiitas kursu sastida EUR 71 143,59,

- Parskaitfjumu SO ,, z

. 2008.gada 25.septembri — 28 600, 00 EUR (SEPA maksajums
01.08.08. INVOICE 1238), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL
20 100,19.

- Pirkumus arvalstis:

. 2008.gada 4.janvari —- 10 679,74 USD (pirkums - 0 Chanel LTD OLD
BONDS ST GB), kas saskanpa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 5 104,92,
bet EUR sastida 7 263,64;

. 2008.gada 25.marta — 7 999,97 EUR (pirkums - 0 Hotel Arts Barcelona
Barcelona ESP), kas saskanpa ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdda LVL 5 622,41;

. 2008.gada 22.aprili — 5 422,94 EUR (pirkums - 0 Brioni Boutique
Moscow RUS), kas saskap3 ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastdada LVL 3 811,26;

. 2008.gada 29.novembri — 15 368,00 EUR (pirkums - 0 Zilli Paris 8
FRA), kas saskapa ar Latvijas Bankas valiitas kursu saskaga ar Latvijas Bankas kursu
sastada LVL 10 800,69,

. 2008.gada 29.novembri — 6 000,00 EUR (pirkums - 0 Zilli Paris 8
FRA), kas saskapa ar Latvijas Bankas kursu sastdda LVL 4 216,82.

Kriminallikuma 219.panta otra daja 2008.gada 30.oktobra likuma redakcija.

6. 2011.gada 14.aprili, iesniedzot Valsts iepémumu dienestd kartgjo valsts
amatpersonas deklardciju par 2010.gadu, sniedzis nepatiesas zipas par veiktajiem
darijjumiem, ja to summas parsniedz 20 minimalas méneSalgas, nenoradot:

- Parskaitfjumus SO ,, 7

. 2010.gada 18.februari — 24 155,45 LVL (rekms Nr.1632 no 08.09.09.
un rékins Nr.1480 no 08.09.09.), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada
EUR 34 370,11.

- Pirkumus arvalstis:

. 2010.gada 28.februiri — 13 560,00 USD (pirkums - 0 Nokia Flagship
New York US), kas saskana ar Latvijas Bankas valtitas kursu sastidda LVL 7 078,32,
bet EUR sastada 10 071,54;

. 2010.gada 18.marta — 9 219,75 EUR (pirkums - 0 Zilli Cannes Cannes
FRA), kas saskana ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 6 479,68.

7. 201l.gada 14.decembri, A.§ , iesniedzot Valsts amatpersonas
deklaraciju par 2010.gadu, beidzot pildit amata piendkumus 2011.gada 16.oktobri,
valsts amatpersonas deklaricijas public€jamas dalas 4.punktd apzinati nepatiesi
noradijis, ka vip$ nav komercsabiedribas dalibnieks un vipam nepieder kapitala dajas
neviend no zemak minétajam komercsabiedribam, proti, A.S zindja, ka vismaz
kop§ 2009.gada vipam faktiski (slépti) piedergja ne mazak ka 24% akciju uzp€muma
” ” kas registréts Norvégijas Uznémumu registrd, ar Nr.
registrétd adrese , Norvégija EUR 300 000, OO
kas saskapd ar Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 210 841,20, vertiba, ne



mazak ki 31,84% akciju Norvégijas Karalistes uzp€muma ,, » kas
registréts Norvégija Uzpémumu registra, ar Nr. , Tegistrétd adrese
, Norvégija EUR 2 133 743,00, kas saskapd ar
Latvijas Bankas valiitas kursu sastada LVL 1 499 603,12, vértiba, ne mazak ka 90%
akciju Sveices Konfederacijas uzpémuma ,, ”, kas registréts Sveices
konfederacijas Ciigas kantona Uzpémumu registrtda ar regmtracgas Nr.
, registréta adrese:
, Sveices konfederacija, EUR 111 666,60, kas saskapa ar Latvijas Bankas
valiitas kursu sastada LVL78 479,73, vértiba.

AS , biidams nopratindts ki aizdomas turGtais par to, kip&c vip$ valsts
amatpersonu deklaricijas nav noradijis veiktos darfjumus, kuru summa sasniedz lielos
apmérus, paskaidroja, ka veiktos darfjumus nav noradijis klidas dg], jo vin¥ esot
domajis, ka istermipa aizdevums nav darfjums un tas nav janorada deklaracija. Vips
uzskatija, ka deklardcija ir janorada tikai tie darfjumi, kas ir speka un ir saisto$i uz
katra gada 31.decembri. Pirkumus vip§ ari nav noradijis k]idas dg&}], jo domajis, ka
pirkumi nav darfjumi, lidz ar to, tie nav jauzrada.

Papildus nopratindts A.S liecindja, ka saistibi par deklaracijas
aizpildidanas kartibu un prasibam, vip§ konsultgjies Valsts iepémumu dienesta. No
Valsts iepémumu dienesta A.S sapéma mutisku konsulticiju, kuras laika Valsts

iepémumu dienesta darbiniece vipam izskaidroja, ka, ja Tstermipa aizdevums aizdots
un atgriezts viena kalendara gada ietvaros un uz attiecigd gada 31.decembri
aizdevums ir atgriezts, tad deklaracija tas nav jauzrada. Turklat, aizdevumu
izsniegSana un atgrie$ana notika caur kontu banké, tip&€c Sos parskaitljumus var
vienkar§i un viegli parbaudit. A.3 norada, ka nekadas launpratibas no vipa puses
neesot. Papildus A.S noradija, ka veicot pirkumu, ligumu neslédza un par
pirkumu norgkingjas ar bankas karti, k3 arl norada, ka ari mmetaja riciba launpraﬁbas
nebija. Savukart papildus A.S norada, ka vipam ar sievu ir gimene un
kopiga manta, lidz ar to, vig§ uzskatija, ka papildinot sievas kontu banka, ir rikojies ar
gimenes kopigu naudu. Par ziedojumu SO ,, ” AS
nordda, ka kludijies, tdpat ar ziedojumu Latvijas Pirmajai Partijai. Deklaracijas
AS vienmér sniedzis personigi. Ari laikd, kad deklardcijas tika aizpilditas
rokrakstd, vip$ deklardcijas sniedzis personigi, un vienlaikus konsultgjies ar Valsts
iepémumu dienesta (VID) darbinieci, kura piepéma deklardciju. Valsts iep€mumu
dienesta darbinieces, kurdam nodevis deklaracijas, vip§ personigi nepazist un péc
konsulticijam ar VID darbiniekiem, bua parliecinats, ka deklarécijas aizpilda pareizi.
Attieciba par V.K uznemmmem AS liecindja, ka sakara ar to, ka
VK ir bijusi vairaki uzp&mumi, vip$ nevar konkreti atbildét, vai V.K

ir kads sakars ar SIA |, . » tatu A.S ar $0 uzpémumu,
nav nekada sakara, ki ari A.S norada, ka ngas brivosta tika piepemti simtiem
IEmumi, visus 1émumus, kuri bija piepemti, nav iespgjams atceréties.

Kriminallikuma 219.panta otra daja paredz kriminalatbildibu par nepatiesu
zinpu norddianu likumé noteiktaja iendkumu, Tpafuma, darfjumu vai cita mantiska
rakstura deklaricija, ja nepatiesas zinas nordditas par mantu vai citiem iendkumiem
liela apmera.

Saskapa ar likuma “Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu
darbiba” prasibam, valsts amatpersonai ir pienakums Valsts iepémumu dienestam
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noteikta termipa un kartiba iesniegt kartéjo gada deklaraciju un valsts amatpersonas
deklardciju, beidzot pildit amata pienikumus, noradot taja minéta likuma 24.panta un
2002.gada 22.oktobra Ministru kabineta noteikumos Nr.478 “Kartiba, kada
aizpilddmas, iesniedzamas, registr€jamas un glabdjamas valsts amatpersonu
deklaracijas un aizpildami un iesniedzami valsts amatpersonu saraksti” minéto
informaciju.

Saskapd ar likuma ,Par Kriminallikuma spgka staSanas un pieméroSanas
kartibu” 20.panta nosacijumiem, atbildiba par Kriminallikuma paredzéto noziedzigo
nodarfjumu, kas izdarits lield apméra iestajas, ja nozieguma prickSmeta kopé&ja vertiba
nodarfjuma izdari¥anas bridi nav bijusi mazaka par piecdesmit tai laikd Latvijas
Republika noteikto minim&lo méneSalgu apméru.

Krimindllikuma 219.panta otraja da]a paredzétd noziedzigd nodarfjuma
subjekts ir valsts amatpersona, kurai ar likumu uzlikts par pienskumu iesniegt
mantiska rakstura deklaraciju. Valsts amatpersonas deklaracija sniegtds zipas
nodro3ina atklatibu par amatpersonas finansialo stavokli, ta ir uzskatdma par intereSu
konflikta un korupcijas novérSanas instrumentu valsts amatpersonas darbibas.
Kriminallikuma 219.panta otraja dala paredz&td noziedzigd nodarijuma objekts ir
tautsaimniecibas intereses valsts iepmumu sféra un valsts amatpersonu darbibas
mantiskaja sferd atklatuma apdraud&jums, bet priekSmets - mantiska rakstura
deklaracija, kuras iesnieg$ana ir paredzéta likuma ,,Par intere3u konflikta novérianu
valsts amatpersonu darbiba” 23.panta pirmas dajas 2.punktd un 3. punkti. No
objektivas puses noziedzigais nodarfjums izpauZas personas darbibas — nepatiesu zipu
noradiand deklaracija par mantu vai ienikumiem lield apméra. ST noziedziga
nodarfjuma subjektivo pusi raksturo nodoms — valsts amatpersona apzinati norada
deklaracija nepatiesas zipas.

Izvértgjot krimindlprocesa materidlus kopuma un savstarpgja sakariba,
secindms, ka A.S darbibas neveido noziedziga nodarfjuma sastivu, kas
paredzéts Kriminallikuma 219.panta otrajd daja. Kriminéllikuma 219.panta otraja
daja paredzgtais noziedzigais nodarfjums izdarams ar tieSu nodomu, tomér pirmstiesas
izmekléSanas gaitd netika giti pieradijumi tam, ka A.S , bidams valsts
amatpersona, aizpildot valsts amatpersonas deklaraciju, apzinati (ti8i) neierakstija taja
attiecigo darfjumu vai iendkumu.

Personas subjektivd atticksme pret nodarfjumu noskaidrojuma pé&c vipas
faktiskajam darbibam. Bitiska pazime tieSam nodomam ir tas, ka valsts amatpersona
lidz3s attiecigo zinu nenorddi¥anai valsts amatpersonas deklaracija veikusi pasakumus
attiecigo darfjumu vai iendkumu slépSanai (maskéSanai), pieméram, nav noforméti
rakstiski dokumenti, veikti skaidras naudas nor&kini, rakstiskos dokumentos ka
darijuma slédzgji noraditas citas personas u.tml. Savukart §adu pasakumu neveikSana,
var liecindt par labu tam, ka attiecigais darfjums vai iendkums valsts amatpersonas
deklaricija nav ierakstits aiz pavir§ibas, aizmar§ibas u.tml,, t.i., aiz neuzmanibas, jo ir
maz ticams, ka persona valsts amatpersonas deklaracija nebiitu ti8i rakstijusi tadas
zinas, par kurim apzindjusies, ka tis kompetentim iestidém iesp€jams viegli
parbaudit (ki tas konstatSjams attiecibd uz bankas kontos atspogulo informaciju).
Kaut gan deklardciju parbaude praksé notiek tikai izlases veida, §ads parbaudes risks,
ko persona apzinas, parasti blis pietiekoSs motivs veikt pasakumus attiecigo darfjumu



vai ienikumu slépSanai (maskeSanai), ja persona domijusi apzinati nedeklargt
attiecigo mantu vai ienakumu.

Konkrétaja gadfjumi nedeklargtie darfjumi ir atspoguloti A.§ bankas
kontu izdruka, kas var liecinat par labu tam, ka nedeklaréSana notikusi neuzmanibas,
nolaidibas vai pavir$ibas dg], neapstiprinot tie$a nodoma esamibu, tadgjadi izsl€dzot
atklatuma apdraudéjumu, kas izriet no 219.panta dispozicijas satura.

Pirmstiesas izmekl&%ana netika giti pieradfjumi ari tam, ka A.8 bijis
konkréts motivs vai mérkis (noliiks) konstatéto darfjumu nedeklarg$anai. Lai gan
motivs un mérkis (noliks) nav Kriminallikuma 219.panta otraji dald paredzgtd
noziedzigd nodarfjuma obligitas pazimes, tomer, pemot v&rd 51 noziedzigd
nodarfjuma specifiku, $8da motiva vai noliika esamiba ir svariga pazime subjektivas
puses (tie§a nodoma) pieradiSanai.

Konteksta ar aizdomas turéta A.S aizstdvibas poziciju par istermiga
aizdevumiem papildus atziméjams, ka MK Noteikumi Nr.478 patie$am pirm8iietami
var€ja radit maldigu priek3statu par to, ka aizdevumi, kas atgiiti deklargjama perioda
ietvaros, deklaracija nav noradami.

MK Noteikumu Nr.478 3.8.punkts nosaka, ka deklaricija noradama
informacija par veiktajiem darfjumiem, ja to summa parsniedz 20 minimalas
ménesalgas. Kopsakariba ar $o noteikumu 10.punktu informécija sniedzama par visu
kalendaro gadu.

MK Noteikumu Nr.478 3.10.punkts nosaka, ka deklardcija noradama
informdcija par izsniegtajiem aizdevumiem, ja aizdevumu summa péarsniedz 20
minimdlas méneSalgas, sniedz zipas tikai par katra aizdevuma summu naudas
izteiksme attiecigaja valiitd. Kopsakariba ar $o noteikumu 10.punktu $1 informacija
sniedzama par stavokli uz 31.decembri.

Iepazistoties ar %iem nosacTjumiem, pirm$kietami var rasties maldigs
priekéstats, ka uz aizdevumiem attiecas tikai 3.10. punkts, bet 3.8.punkts attiecas uz
visiem par€jiem darfjuma veidiem. Ja vadities no $ada piepémuma, tad, kopsakariba
ar 10.punktu, patie§@m biitu jasecina, ka informécija par 3.10.punktd noradito
poziciju, t.i., aizdevumu, noradama tikai par stavokli uz 31.decembri, respektivi, ja
aizdevums izsniegts un atgriezts deklargjama gada ietvaros, tas nav noradams. %i
neskaidriba tiktu novérsta tad, ja 3.10.punktd tiktu lietots termins ,neatmaksatd
aizdevuma summa” vai kads cits 1idzigs termins. Tagu likuma §ada terminologija nav
izmantota.

Saistiba ar A.§ liecibam par to, ka noteiktus darfjumu veidus deklaricija
vipd pav noradijis tipéc, ka domdjis, ka tie nav janorada, atzimgjams, ka 3ada
aizstavibas pozicija kontekstd ar Kriminallikuma 219.panta otraja dald paredzetd
noziedzigd nodarfjuma sastdvu nav noraidama tikai ar atsauci uz principu ,likuma
nezindsana neatbrivo no atbildibas”.

Nosakot noziedzigo nodarfjumu izdarjjudds personas vainas formu, jakonstaté
§is personas psihiskd attieksme pret noziedzigd nodarfjuma objekiivajam pazim&m
(Kriminallikuma 8.p. 2.d.). Kriminallikuma 219.panta otras dajas objektivas puses
viena no pazimém ir nepatiesas zipas.

Nemot véra, ka Kriminallikuma 219.panta otrds dalas sastdva nosacfjums ir
tiess nodoms, nepiecieSams konstatét, ka pastavgjis tieSs nodoms attiecibd uz
nepatiesu zigu noradifanu deklaracija. Ja deklardcijas nepatiesums izpauZas noteiktu
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zinu nenoradi$and, jakonstaté, ka valsts amatpersona apzindjusies, ka konkrétd veida
darfjums vai iendkums noradams deklardcija. Apzinati nenoradit deklardcija var tikai
tadas zipas, par kuram persona apzinis, ka tds norddamas. Turpretim, ja persona,
labticigi kliidoties, uzskatijusi, ka konkrétais darfjuma veids vai ienskums nav
ierakstams deklaracija, tas nozimé, ka, neieklaujot deklardcija attiecigo darijjuma
veidu, persona nav apzinajusies, ka norada nepatiesas zipas, t.i., nav konstat€jama
subjektivd puse attiecibd uz Kriminallikuma 219.panta otrds dajas pazimi ,nepatiesas
ZlgaS”.

Nemot veéra to, ka Kriminallikuma 219.panta subjektivo pusi raksturo tieSs
nodoms, bet pirmstiesas izmeklé$anas gaitd konstatéta noziedziga nodarfjuma
subjektivas puses (un lidz ar to noziedziga nodarijuma sastéiva) neesamiba, saskana ar
Kriminalprocesa 377.pantu konstatsti kriminalprocesu nepielaujoSie apstikli, proti,
kriminalprocesu nedrikst uzsdkt, bet uzsikts process ir jaizbeidz, ja, izdaritaja
nodarijuma nav noziedziga nodarijuma sastava.

Ja, aizpildot deklardciju, persona kidu iemeslu (aizmarSibas, pavirsibas u.tml.)
de] aizmirsusi par attiecigo darfjumu vai iendkumu, vai k}iidaini uzskatijusi, ka tas nav
janorada, tie§s nodoms nav konstat€jams. Tada gadijuma iesp&jama administrativa
atbildiba saskapd ar Administrativo parkapumu kodeksa 166.”'pantu, kas paredz
atbildibu par nepatiesu zipu noradi§anu deklardcija, jo administrativais parkapums
iesp&jams ari par nepatiesu zingu noradiSanu aiz neuzmanibas.

Bez tam, krimindlprocesa sakotngji iegiito pieradijumu kopums deva pamatu
piepgmumam, ka A.S§ , visticamak, ir izdarijis noziedzigu nodarfjumu, kas
paredzéts Kriminallikuma 326.panta otrajé dal3, t.i., vip$, biidams valsts amatpersona,
kas iep€ma atbildigu stavokli, laika periodd no 2009.gada 2julija Iidz 2010.gada
oktobrim izdarfja mantiska darfjuma veicindSanu, kuram tas sakard ar dienesta
stavokli ar likumu ir aizliegts. AS , biidams Rigas domes deputits, iepemot
Rigas domes priek§sédétdja vietnicka un Rigas brivostas valdes priekSs€détdja
amatus, tatad, bidams valsts amatpersona, kas iegem atbildigu stavokli, un kuram
saskapd ar likuma ,Par intere$u konflikta nover$anu valsts amatpersonu darbiba”
11.panta pirmaji dald noteikto, ir aizliegums veikt darbibas, kwrds 31 valsts
amatpersona, tas darjjumu partneri ir personiski vai mantiski ieintereséti, ki Rigas
brivostas valdes priek¥sédetdjs un Rigas domes priek§sédetaja vietnieks, rikojies

pret&ji minétaja likuma noteiktajam aizliegumam, proti, A.S , kam faktiski, slépti
pieder ipaSumtiesibas uzpémumos:

- 24% akcijas Norvégijas uzpémuma ,, ”, kam pastarpinati
pieder uzp€émumi SIA ,, *un SIA ,, »

- 31,84% akcijas Norvégijas Karalistes uzp€muma ,, ”, kam
pastarpinati caur Norvégijas Karalistes uzpémumu ,, ” pieder 100% SIA
s”,

- 90% akcijas Sveices Konfederacijas uzpémuma ,, » kam
pastarpinati caur SIA ,, » pieder 36% SIA ,, :

», kuru tostarp juridiskais Ipas$nieks ir A % darfjumu partneris V.K ,

laika periodd no 2009.gada 2jilija lidz 2010.gada oktobrim, biidams valsts
amatpersona, kas iepem atbildigu stavokli, piedalijies un veicindjis mantiskus

darfjumus darfjuma partnera V.K piedero$ajos uzpe€mumos - SIA 1
9” SIA » s’,, SIA 113 . 3
un SIA ”, proti, kas izpaudas ki lémumu piepem3ana un to veicinaSana
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mingto uzpémumu interesés, A.S personiskas ieinteresétibas dé] un mantkariga
noliikka, parkapjot valsts amatpersonai noteiktos ierobeZojumus, kas A.S
sakard ar likumu ,,Par intere$u konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbi
aizliegts.

Pirmstiesas izmekléSanas gaita tika izteikts piepémums, ka A.S , iepemot
Rigas brivostas valdes priekSseédétdja amatu, biidams valsts amatpersona, kas iepem
atbildigu stavokli, proti, k& Rigas domes priek§sédétaja vietnieks, atrodoties Rigas

..” .

brivostas parvaldes telpas, ,» Riga, piedalijies zemak noradito
lémumu piepem$¥ana attieciba uz darjjuma partnera V.K tieSi vai pastarpinati
piederofiem uzpémumiem un vienlaikus par uzpémumiem, kuru dajas iesp&ams,
faktiski, slépti pieder arf A.8 , un tiedi:

1. 2009.gada 14.augusta Rigas brivostas valdes 1émums Nr.83, ar kuru tika
nolemts atbalstit SIA ,, ” iniciativu par kugu piestitpu
infrastruktiiras attistiSanu un pievedcelu izbiivi Andrejsala.

Minétaja laika posma SIA 7 100% dalu pieder

” AS Registricijas Nr. ).
Savukart ” AS  akcionari 2009. gada ir , ”?, kuram arT pieder
56,00% SIA ,,~ P kura V K taja laika pilda valdes
priekssgdétdja pienakumus. ,, ” akclonan 2009.gada ir ,, ? ar
56,666%, kurd prick§sédétdja amatu ar paraksta tiesibam iepem arf V.K un
100% © ” dalu pieder SIA ,, T ”, kur§
100% pieder V.K .

Otrais ,, 7% dalibnieks ir SIA ,, ”, no kurd 100% daju

laika posma no 10.08.2006. lidz 03.10.2012. pieder V.K .

2. 2009.gada 14.augusta Rigas brivostas valdes lémums Nr.84, ar kuru tika
nolemts piekrist izvietot kruizu kugu terminali Daugavas kreisaja krasta Kipsald un
atbalstit kruizu kugu piestdtpu un citas nepiecie$amas infrastruktiiras projekt&$anu un
izblivi SIA ,, ” iznomatajos zemesgabalos Rigd, (kadastra
Nr. un ) un pieguloSaja akvatorija.

SIA ”” minétaja laika posma (14.08.2009) ipa¥nieks ir

7 ( ), kurai pieder 100,00% procenti SIA ,, ”? daju,
direktora * ” Ipasnieks.

3. 2009.gada 27.augusta Rigas brivostas valdes lémumu Nr. 88, ar kuru tika
nolemts atbalstit SIA “ “ ™ 25.08.2009. véstule Nr.77 izteikto
Iigumu un piekrist iznomat SIA « ” papildus zemi Rigas
brivostas teritorija.

VXK , laika perioda no 04.08.2009. lidz 24.09.2010. pieder
10,34483 % dalas uzgpémuma SIA “ “ ”,

4. 2009.gada 15.oktobra Rigas bnvostas valdcs lemums Nr.105, ar kuru tika
nolemts iznomiat SIA ,, »? pagaidu pdlu veida piestatni pie
Zurku salas PANAMAX tipa kugu apkalpo§anai. Piestatnes nomas liguma termipu
noteikt 30 (trisdesmit) gadi un nomas maksu noteikt 87 626,68 Ls gada.

5. 2009.gada 28.oktobra Rigas brivostas valdes 1émums Nr.115, ar kuru tika
nolemts pieskirt kanala maksas atlaidi 100% apméra un piestatnes maksas atlaidi 50%
apméra SIA ., i, kas 100% pieder SIA ,,

» kugu partauvoSanai pie piestatnes ZO-19 gadijumos, kad notiek kuga papildus
iekrau3ana.

SIA ,, » 100% pieder SIA ,, »
mingétaja lalka posma (15.10.2009. — 28.10.2009.) lpaémekl ir SIA
” ), kurai pieder 43,99993% SIA ,
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», Valdes locek]a amatu augstikmingta laikd iepem R K rk -

), kuram ari pieder 100% SIA ,, P

6. 2010.gada 28 jiilija ngas brivostas valdes lémumu Nr. 83 ,Par SIA

" 2010.gada 8.julija véstuli Nr. 2010-07/2 par Rigas brivostas robezu
1zma1pu” ar kuru tika nolemts akceptgt Rigas brivostas robeZu izmaigu.

7. 2010.gada 28 jiilija Rigas brivostas valdes l&mumu Nr. 82 ar kuru tika
nolemts atlaut SIA » jzmantot laivu un jahtu piestatpu ierikoSanai
Daugavas akvatorijas daju starp Balasta dambi un CD dambi, aptuveni 7,5 ha
platiba saskaga ar SIA ,, ”,

8. 2010.gada 03.jiinija Rigas brivostas valdes l€mums Nr.55, ar kuru tika
nolemts pleknst iznomat SIA ”, kas 49 % pieder SIA ,,

- », zemesgabalu Rigas brivostas tentorl_]a, Kundzinsala, aptuveni 42
ha platiba. Zemes nomas liguma termigu noteikt 45 (Setrdesmit piecus) gadus.

Minétaja laika posma SIA |, »ar 49 % pieder SIA
9 . ”’ kura lpa§meks ll' SI.A (1214 s
( ), kurai pieder 36% SIA ,, »

9. 2010.gada 23.septembra Rigas brivostas valdes lemumu Nr. 104, ar kuru
tika nolemts akceptét Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 31.08.2010.
véstulé Nr.DA-10-1225-nd un 02.09.2010. véstule Nr.DA-10-1242-nd izteiktos

priek$likumus grozijumiem normativajos aktos SIA ,, ” un, Rigas brivostas
parvaldes attistibas ieceru Isteno$anai.
SIA »” minétaja laika posma vienigais IpaSnieks ir *
”( ), kurai pieder 100.00% procenti SIA ,, ” dalu,
direktora ” Ipasnieks.
10. AS , ki Rigas domes prickssédetaja vietnieks (amata no 2009.gada

1jilija lidz 2010.gada 2.novembrim - Rigas domes FinanS$u departamenta valsts
amatpersonu sarakstd kd domes priek$sédétaja vietnieks), atrodoties Rigas domes
telpds, Rigd, Ratslaukumi 1, saskapa ar 2010.gada 6.jtlija Rigas domes Sedes
protokolu Nr.37, piedalijas lémuma piepem3ana balsojot ,,par” 94.paragrafa jautdjuma
»Par grozijumiem Rigas domes 16.06.2009. 18muma Nr. 5432, Rigas domes
16.06.2009. 1émuma Nr. 5433 un Rigas domes 16.06.2009. 1émuma Nr. 5434 (RD-10-
20550-lp)”, piepemot l&émumu Nr. 1709 saskapa ar Rigas domes Pilsétas ipaSuma -
komitejas iesniegto lémuma projektu. Ar Rigas Domes 2010.gada 6 jilija Lémumu
Nr. 1709 tika noteikts, ka SIA ,, » tris ménefu laika no lémuma
piepem3anas dienas jasamaksd 2010.gada 19.maija noslégtajos nomaksas pirkuma
ligumos Nr.RD-10-750-1i, Nr.RD-10-752-li noteiktd, v&l nenomaksdtd pirkuma
maksas dala par apbiivétajiem zemes gabaliem Ripa, Zakusalas krastmala (kadastra
apzZimé&jumi: ; ; ) par kop€jo summu
1 303 200,00 LVL.

No sakotnep ieglitajam zipdm, varja secindt, ka, iespgjams, valsts
amatpersonai, kas iepem atbildigu stavokli, A. $ faktiski, slépti pieder
kapitildajas uzpémumos SIA ,, ”, SIA ,, », SIA
" s”, SIA », ka ari akcijas Sveice dlbmata
uzpémuma ,, . un, proti, uzsakot politika karjeru, A.S
pakapeniski izstdjas no sev piederofiem uzpémumiem, tadu turpindja slépti iesaistities
to uznéméjdarbiba gan Latvija registrétos, gan arpus Latvijas registrétos uzpémumos.
Kopa ar darfjuma partneriem V.K T S , biidams valsts
amatpersona, kas iepem atbildigu stivokli, attistfja vairdkus daZzadus nekustamo

Ipa$umu projektus, veicot darbibas, lai kopgja Ipa¥uma iegiitu zemi Riga - Zakusala,

13



”

Andrejosta un Kipsala, kas tika planoti iesaistot uzpémumus SIA ,,

SIA s”, SIA ,, ” ki ard, AS aktivi ir
iesaistijies SIA ,, ” uzpéméjdarbiba. Sis darbibas izpaudas
organiz&jot investoru piesaisti nekustamo IpaSumu projektiem, veicot naudas
ieguldijumus, noformé&jot tos ka aizdevumus ar darfjumu partneri V.K )

kontrol€jot uzpémumu finanses.
Juridiski minétie uzpémumi pieder:

- SIA,, ”un SIA ,, ” - Norvégijas Karalisté registr&tam
uzpémumam ,, ”

- SIA , i pastarpindti caur Norvégijas Karalistes
uzpémumu ” - uzpémumam ,, »

- SIA ,, - ” pastarpinati caur SIA ,, ' o

»

Sveices Konfederacijas uznémumam ,,

No kriminalprocesé iegiitajam publiskajam sarunam, kas notika 2010.gada

3.novembri plkst. 14:55, starp I Z un A. , viesnicd ,,Ridzene”,
, vargja secindt, ka A.S slépti pieder dajas Norvégijas uznémuma ,,
” kam pastarpinati pieder uzpémumi SIA ,, » AS

»NE, nu, redzi, 1 , es tev pateikiu ta. Man jau ari ir visadi projektini, kuri vésturiski
sakti, Un viens no tiem ir Zakusala. Bet viy§ ir iesaldéjies uz ilgu laiku, bet vins ir, nu,
ir iesald@jies, tur ir savi minusi, plusi. Bet vips ir privats, tur 12 hektari zeme. Nu, tur
ir mums, ir viens norvégu uzpémums, kurd es tur piedalos ari 50 procenti, otri 50
procenti ir vél vienai struktirai.”

Sarunas turpinajuma A.S norada, ka labi parzina iesp&jas un perspektivas
saistiba ar nekustamiem Ipa$umiem: A.S ., Né, nu, es tev, 1 , pavisam atklati
pateikiu. Man ir, ka saka, visi Sie te pasGkumi un ta. Bet, protams, tad, kad es
satiksmes sektord sédéju, nu, biitu Joti divaini, ja es atrastos satiksmes jomd un es
nesaprastu, ka saka, ka, kur tur ir perspektivas un viss. Un visas 1ris, es teicu, visas
tris ostas attistisies. Un més sava laika, kad més tur nodarbojamies ar to v ar
nekustamayjiem ipaSumiem. Nu, ka? Nu, més noslédzam vienoSandas ar ostu par tam
visam zemém, kas ir Andrejsalas tur un uz priekSu, viss, lai attistitu nekustamo
ipafumu. Bet tur bija japérk kompanijas.”

Savukart 2010.gada 3.marta iegiita saruna starp SIA ,, ”
valdes priek¥sédétaju R K un A.S , noradija uz to, ka tiek saskapotas
SIA ., ” dividenZu izmaksas un apjoms.

A8 : Paklausies, bet pie viesim §itiem planiem redli, teiksim, nu ka? ...ari
izskatds, vai tur ir, ki saka, kaut kadas dividendes vai nav.

R.K : Nu, protams.

AS : Tas ir jautdjums. Cik tu paredzi, pie visa §i varianta, cik tds dividendes tad
uznémums var maksat ara?

R K : Mans priekslikums maksat bija nevis 50%, bet 25%.

AS : Cik, tas ir par iepriekSeéjo gadu, ja? Cik tas varétu biit?

REK © Nu, attiecigi mums biis kaut kadi 11 - 12.

AS : Lati?

RK + Ja. Dalits ar 25 %, nu, kaut kidus 3,5 latus. Nu, 5 000 000 eiro kaut kur

izmaksat ard. Mums, mums vél ira, tatad, mums ir nenosegti, titad, tie aizdevumi, kas
tika izmaksati pagajuSogad. Tas ir kaut kadi 3 000 000 eiro. Nu, fiziski ta izmaksa
varétu bitt kaut kadi 2 000 000 eiro. Tris varétu biit ieskaita pagajusa gada
aizdevumi, jo toreiz jau bija ta ar nobidi, tad més uztaisam.
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A8  :Ja. Tad fiziski divi izmaksas?

REK : Divi. Fiziska izmaksa ir, nu, es piedavatu, teiksim, nu, divi. Jo, ja més
uzliksim vairak, fad mums varétu biit naudas plismas problémas. Nu, nelikt neko, es
domdju, ka biitu nepareizi. Jo savadak.

Kriminalprocesd materiali noradija uz to, ka A.S ki kreditors ir
izveidojis finansialds saistibas ar V.K , aizdodot naudu V.K gan ki
fiziska persona, gan aizdodot naudu no A.8 piedero$a uzpémuma SIA

”

Analizgjot A.S kontu izdrukas laika periodd no 2002.gada lidz
2011.gadam, tika konstatéts, ka A.S naudas pérskaitijumus V.K pamato
ka aizdevumus, bet V.K naudas parskaitijumus A.S ki parada atmaksu.
Pirmo aizdevumu V.K AS ir parskaitijis 2000.gada 23.februarl.
Kopumi parrékinot parskaitfjumus EUR valits, VK ir atgriezis A.S
paradus gandriz 10 miljonu apméra, bet A.S aizdevis V.K vairak ki 8
miljonus EUR. Analiz&jot A.§p , VK un SIA ¢ ” kontu izdrukas, var
secinat, ka lidz 2007.gada 9 janvarim V.K un A8 naudas parskaitfjumus
veica nepastarpinati, bet sakot ar 2007.gada 10.oktobri, naudas aizdoSana un atdoSana
veikta pastarpiniti caur SIA ¢ ”.

2007.gada 11.oktobri, A8 palielinajis pamatkapitilu SIA »
parskaitot 998 000,00 LV, savukart SIA * » 2007.gada 19.decembri,
1 000 000,00 LVL aizdevis V.K , kur taja pa$d diena 2007.gada 19.decembr,
naudu parskaitfjis atpaka] A.S , noradot darfjumu ki parida atmaksu.
2007.gada 27.decembri, A.S atgilito no SIA “ » miljonu, atkartoti ieskaitija
SIA » pamatkapitila palielind8anai, no ki vargja secindt, ka A8 ar
vienu un to padu miljonu ir palielingjis pamatkapitalu, vienlaikus atgiistot iemaksato
naudu pastarpindti no V.K , un izveidojot faktiski neeso3as parddsaistibas starp
SIA © ” un V.K , lai turpmak, iesp&ams, nodro$indtu legdlu naudas
maksajumus no V.K AS piederodam uzgémumam SIA ¢ ”,

Turpmiakd krimindlprocesa gaitd nebija iesp&jams giit pietickodus papildus
pieradijumus tam, lai atzitu par pieradito to, ka A.S kada no uzgémumiem bijis
sléptais (faktiskais) ipaSnieks ar tadu ticamibas pakdpu, lai kriminilprocesu nodotu
kriminalvajasanai.

Slépto, t.i, faktisko jeb saimniecisko paSnieku raksturo tas, ka TpaSnieka
tiesibas realizg sléptais jeb saimnieciskais ipa¥nieks, bet juridiski par Ipa$nieku skaitas
cita persona, kura ¥is tiesibas neizmanto savas, bet gan slépta (faktiskd jeb
saimnieciskd) Ipa$nieka interesds. Tatad, lai konstat€tu, ka konkrétd valsts
amatpersona ir sléptais jeb saimnieciskais (faktiskais) uzp€muma ipaSnieks un tai
slepti pieder kdda uzpémuma kapitala dajas, jakonstaté pieticko3s apstakju kopums,
kas liecina, ka td izmanto juridiska Tpa3nieka tiesibas.

To, kadas tiesibas piemit kapitdla daju ipaSniekam, nosaka Komerclikums
(turpmak — KCL).

Saskanid ar KCL kapitila dalas Tpasnieku raksturo vairdkas pazimes, taja
skaita:
1) pamatkapitila apmaksa, nodibinot kapitalsabiedribu (KCL 147.p.), kapitala dajas
iegade no iepriek$€ja Tpa¥nieka, ja kapitala dalas TpaSnieks nav bijis dibinatajs;
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2) daja dod tiesibas dalibniekam piedalities sabiedribas parvaldg, pe]pas sadalé u.c.
likuma un statiitos paredz&tas tiesibas (KCL 186.p.3.d.).

Kriminalprocesa netika giti pieradijumi, kas viennozimigi apstiprindtu, ka
A8 ir sleptais jeb saimnieciskais (faktiskais) ipa3nieks kddi uzpémumai, jo
netika konstatets tads apstaklu kopums, kas liecinitu, ka vip$ izmanto juridiska
fpa¥nieka tiesibas, proti, padomu un noradijumu doSanu uzpémejdarbibas
veicina$anai, neesot pieradijumiem par citdda rakstura darbibam, ne vienmér var atzit
par piedali¥anos sabiedribas parvaldg, jo $adas darbibas var veikt jebkura persona,
neatkarigi no ta, kada rakstura saistiba personai ir ar konkréto uzpémumu. Jo ipasi, ja
fiem padomiem un noradifjumiem nepiemit saistoSs raksturs, $adas darbibas nav
pietieko$as, lai atzitu slépta jeb saimnieciska (faktiska) Tpadnieka esamibu.

Pirmstiesas izmekle$ani ieglitie pieradijumi, kas citéti ieprieks, bija pietiekosi,
lai izteiktu aizdomas, tadu tie nav pietieko$i, lai kriminallietu nodotu
krimindlvaja¥anas uzsak¥anai.

Krimindlprocesa materiali norada uz to, ka A.S interesgjies par
dividenZu izmaksu no SIA ,, ” ti., no ,, ”
meitas uznémuma, tomér netika giiti pieradijumi tam, ka 3is dividendes biitu sapémis
Al , vai vip¥ biitu diktgjis ricibu ar tim. Lidz ar ko, A.§ interese par
dividen#u izmaksu, nekonstatsjot, ka A.S sapémis dividendes vai vismaz
noteicis dividenZu izmaksu apméru, vai diktgjis to izmantoSanu, nav dro¥s
pieradjjums, jo uzpémuma juridisko Ipa¥nieku primari raksturo 18muma piepem3ana
par pelpas sadali, ki ari dividenZu sagem$ana, nevis interese par to, kads biis
izmaksgdjamo dividenZu apjoms.

Interese par izmaksdjamo dividenZu apjomu var biit da¥adu iemestu dg], ko
cita starpd norada arf R.K liecibas proti, ka A& interesgjies par SIA
» ” finansidlajiem darbibas rezultatiem, jo VEl€jies atgiit
paradus no V.K . VK , budams ,, ” ipaSnieks, sapemot
dividendes, varétu segt paradu, ko vipam aizdeva A.S piedero$s uzpémums —
SIA ¢ ”,

Turklat kriminallietd iegiitds nepubliskds sarunas nepierada nedz to, ka
A% biitu ietekmé&jis pelpas sadali (noteicis izmaksdjamo dividenZu apjomu),
nedz to, ka vin§ biitu sapémis dividendes.

Tiktal, cik krimindlprocesd bija iespgjams parbaudit izmaksito dividenzu
talako ceu, nav konstatdts, ka A.S biitu tds sapémis kada sléptd (masketa)
forma.

Pirmstiesas laik3 iegiitas zipas noradija uz to, ka A.8 piedero$ie naudas
lidzek]i tika iegulditi ,, ?, izmantojot V.K starpniecibu, Tomer,
saskapa ar dokumentiem, $o naudu A.S V.K aizdevis, bet V.K to
talak aizdevis vai iemakséjis pamatkapitila palielinaSanai ,, ” sava varda,
lidz ar ko, netika giits apstiprindjums tam, ka AS biidu veicis ieguldfjumus
" » pamatkapitala apmaksa.

Kriminalprocesd nebija iespgjams iegiit papildus pieradfjumus par to, ka
AL aizdevums V.K biitu fiktivs vai simulativs Civillikuma 1438. un
1439.pantu izpratng, kas dotu pamatu uzskatit Sos maksajumus par A8 tieo
aizdevumu vai kapitala daJu apmaksu.
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Kriminilprocesa iegitas A.S sarunas ar LZ un LP ari nav
vértgjamas viennozimigi, pemot véra [.Z un LP liecibas.

Pirmstiesas izmekl&3anas gaita tika nopratinats I  Z , kuram pratinaSanas
laika tika uzradita audio ieraksta saruna, par kuru I.Z liecinaja, ka saruna notiek
starp vipu un AS , kurd, k3 izriet no sarunu ierakstiem, A.g stdsta par to,
ka vipam ir iesakti visadi projekti, kuri ir sakti vésturiski, A.S norada, ka viens
no tiem ir Zakusala ar 12 hektariem zemes, A.S saruna stasta, ka projektd ir
viens norvégu uzpémums, kurd vips piedalds ar 50 procentiem, pargjie 50 procenti ir
vél vienai struktiirai. A.S norada, ka ti ir unikila vieta, Zakusala. A8
norada, ka minétaja teritorija ir jabiivé veseli kompleksi. No sarunas ari secinams, ka
valsts finansialas krizes dé], $is projekts ir apturéts.

Péc uzpémumu datu bazes LURSOFT ir secinams, ka SIA ,, ”
dalibnieki ir Norvégijas karalisté registréts uzp€mums ,, » ar 50 % un
otrs dalibnieks ir SIA |, z,

Talak sarund A.§ norada, ka atrodoties satiksmes sektord, satiksmes joma
vips sapratis, ka ostd ir perspektivas un viss. A.S stasta, ka sava laika, kad vip$§
nodarbojas ar V ar nekustamajiem IpaSumiem, tika noslégta vieno$anas ar ostu
par zemém, kas ir Andrejsald, lai atfistitu nekustamo IpaSumu. AS stasta par
to, ka Andrejsala bija pirkti uzpémumi, stasta par transportu biznesu, par uzpémumu
” », kas sakotn&ji bija mazs uzp€mums, un pédeéjo piecu gadu
laika, tas sdka atfistities, ka rezultdtd apgrozijums ir palielindjies no 7-8 miljoniem
Iidz 80, un iepriek3gja gadd, uzpémuma pejpa ir 20 miljoni. 1.7 noradija, ka

vipam nav zinams, konkr&ti par kadiem uzpémumiem un projektiem stasta A8 ,
un nezina, ka A.S biitu saistiba ar $o uzpémumu projektiem, lidz minetajai
sarunai, A.8 par tiem vipam nav stastijis.

Pirmstiesas izmekl&3anas gaitd tika nopratinata 1 P |, kurai pratindSanas
laika tika uzradits audio ieraksts ar sarunu, par kuru LP liecindja, ka saruna notiek
starp vipu un AS . No audioieraksta izriet, ka A.S stastitais ir par to, ka 3o
gadu (2011) vip¥ veltTs pietickami daudz laika biznesa projektiem, ar kuriem vips nav
nodarbojies daudzu gadu garuma. A.S stasta, ka tagad vins pats aktivi iesaistas.
Viens no projektiem, kwr¥ tiek attistits ir Zakusala, un $im projektam ir virkne
potencidlu partneru, kas ir gatavi nakt iek$a, vél ieguldit naudu un skatities. AS
stasta par D.T , par to, ka vin§ nav investors, bet vipam ir jimaksa nauda par to,
ja vipi nak iek$a. A.S stasta par to, ka projekta kopigas investicijas nekustamaja
paSumi ir apméram pusmiljards eiro. Stista par to, ka projekts ir saskagots, ka ir ar
visam at]aujam, tas ir privats projekts, privata zeme, tas ir pusmiljarda investicijas un
viens $ads projekts, vip§ izmainis visu ekonomiku. A.S stasta, ka projekta
ietvaros tiks blivétas gan viesnicas, gan izklaides kompleksi, gan viss pargjais.
A8 stasta, ka projektam ir nepiecieSama apméram 50 miljoni sava nauda
pamatkapitala. AS stista ari par to, ka caur jauno imigracijas likumu tiek
planots piesaistit vél klat no 500 Iidz 1000 mazo investoru, kas vardtu dot vél
apmeéram 50 lidz 100 miljonus latu. ILP liecibas noradija, ka ir bijusi A.8
padomniece (palidze), un vipi ir apspriedusi dazadus jautdjumus saistitus ar aktualiem
darba jautdjumiem, par to, ka A. biitu saistiba ar kadiem uzpémumiem vai
nekustamo Ipa§umu projektiem, tostarp Zakusalas projektu, LP nav zinams.
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Izmekl€¥ana ir nopratinati T.O.L un RK |, kas bija ,,
” amatpersonas, tadu no ¥im liecibam neizriet, ka uzp€muma darbiba jebkada
veida biitu iesaisties A.S . Saskapa ar T.O.L un RK  liecibdm &
uznémuma pasnieks un patiesa labuma guvéjs bija V.K

Nopratinats k& liecinieks V.X liecindja, ka ir dibindjis un registrgjis
uzpémumu Sveicé ,, ”, piedalijies ka lidzipa3nieks uzpémuma ,,

”. Galvenais mérkis dibindt $o uzpémumu bija apvienot holdingd vipam
piederogos aktivus Latvija un Norvégija. Ar A.S VK ir pazistams kop¥
1998.-1999.gada. VK stradajis kopd ar A.S SIA ,, ”, kurd
VK bija projektu vaditdjs $ajd uzpémuma un vElak nopirka no A.S 5%
uznémuma kapitaldajas. 2004.-2005.gada tika izveidots uzp€mums SIA

?, kurd atfistija ,, ” gkas projektu. 2000.gadu sakumi kopa ar

AS VK nodibinija Baltijas stabilitates fondu. Kop3 ta laika A.S
iepatikds politika un vips$ noléma savu karjeru turpinit ki politikis un A.§
darbiba biznes stipri samazinjas, bet kad mainfjusies likumdo3ana, A.§ vairs
nevaréja savienot politisko amatu ar amatiem uzpémumos un VK ar T

S izpirka visas A.S dalas uzpémumos. Kop¥ ta laika VK
vienigd biznesa saistiba ar A.8 bija vipa izsniegtie aizdevumi V.K ka
fiziskai personai, un velak A.% uzpémuma izsniegtais aizdevums. V.K
liecindja, ka vairakas reizes ar A.S un R.K ir rundjusi, dazadas formas,
tostarp apsprie¥ot SIA , » darbibu. A8 sarunas
piedalijas ka V.K draugs un arf konteksta ar A.S izsniegto aizdevumu, jo
VK kavgjies ar ta atgriesanu un A.S interes€jds par V.K iesp€jam
atgriezt o aizdevumu. Bija periods, kad V.K likviditate bija Joti sareZgita un
kritiska, bija veikti parak lieli ieguldijumi, kas neradija naudas plismu, iest3jas ari
finansu krize, ki rezultdtd vair@ki potencialie partneri attiecds no sadarbibas, kas
VK situdciju pasliktingja. Savukart V.K interesgja izdarit visu iesp€jamo,
lai vipa izsniegtie krediti nenodaritu zaud8jumu ari V.K prestizam, tade]
V.K ir informgjis A.S par saviem projektiem, kas biitu par pamatu
aizdevuma atgrieSanai. V.K noradija, ka visas aizdevuma saistibas ar A.S

ir dzestas. V.K nav kopiga biznesa ar A.S , tatu V.K zina, ka
A8 pieder SIA ,, ” kas ir A8 gimenes uzpémums. V.K
noradija, ka starp vigu un SIA ,, ” laika posma no 2011. lidz 2014.gadam ir
bijuSas paradsaistibas pret SIA ”, tau 2014.gada beigas vip§ pilniba tas
dzgsa. Naudas Iidzekjus, gan no A.S , gan no SIA ,, ” VK ir
ieguldijis da?ados sava ipaSuma esoSos projektos. Naudas ieguldijumi ir atspogujoti
dazados iegades, konsulticiju, planu izstrades ligumos. V.K noradija, ka planoti
finan$u darfjumi ~ transakcijas, lai segtu V.K paradu SIA ? ar
VXK piedero$ajiem uzpémumiem - tostarp Sveices uzpémuma ,,

>, Norvégijas uzpdmuma ,, ”, un Norvégijas uzpémuma ,,

” dajam, taja tika iesaistits ] G , tada veida V.X planoja nosegt savas
paradsaistibas pret SIA ,, ”? pilnd apmérd, tafu tas netika realiz&ts, jo banka
nebija gatava finansét $o darijumu, proti, nebija gatava pieskirt G kreditu §im
projektam.

Liecinieks T S liecingja, ar A.S ir pazistams

kop% 1994.gada. Periodd no 1994. gada lidz 1998. gadam vini kopigi stradajusi, lai
nodibinatu veikalus, pirka tirdzniecibas centrus, veikalus un piesaistija citus

18




Skandindvijas uzpéméjus, nodibindja veikalu k&des Rimi Baltia, Narvesen Baltia,
.Eurosko Baltia, Intersport Baltia, Christiania Glassmagasin u. c. Bija parstavéti visi
galvenie norvégu mazumtirdzniecibas (retail) uzpémumi. Lielaka dala So uzp€mumu
ieder&ja ,,Vamer Baltia” kopa ar o norvégu k&Zu galvenajiem birojiem. 1998. gada
g izvélgjas kliit par politiki, un vigu sadarbiba tika partraukta. T S
péc tam turpindja sadarbibu ar V.K Rigad. Vinpi parsvard straddja ar
projektiem, kas saistiti ar zemes gabaliem, zemi un nekustamo IpaSumu.
T.S.J noradlja, ka A8 ka pohtlklm bija vizijas savas valsts labd. Ka
politikis A.S ir méginajis plesalstlt drzemju investorus. A.S , laika kad bija
politikis, ar uzp€mumiem ,, *un ,, » neesot bijis saistits.
Turklat, T.S.J liecindja, ka A.S vargjis biit pasivs ipas$nieks kados
uzneémumos, bet vind tads nav bijis, jo pardevis sev piedero$as uzpemumu dalas, kad
kluva par politiki.

Ari neviena cita no Kkriminillietd nopratinitajam persondm (taid skaitd
attiecigo uzpémumu valdes vai padomes locek]i) neliecinaja, ka AS biitu
faktiskais (sléptais) Tpadnieks, kdda no uzp€mumiem.

No R K liecibam izriet, ka vip§ gandriz desmit gadu garuma ir
pazistams un uztur attiecibas ar A.S , kur§ vairdkus gadus p&c kartas iep€ma
vado$os amatus transporta nozar€, proti, Iaxka riodd no 2004.gada marta lidz
2009.gada martam, ar nelielu partraukumu A. épe pildija satiksmes ministra
pienakumus, bet ar 2009.gada 2 jiliju A.S , bidams Rigas domes priek¥sedétaja
vietnieks, tika iecelts par Rigas brivostas valdes priekﬁsédétﬁju SIA .

», kuras valdes prick$sgdétajs kop§ 2007.gada ir RK , veic
uznemeldarb‘bu ﬁansporta nozarg. RK , biidams nopratinats, liecindja, ka
AS vairakkart ar vipu personigi bija pérrunéjis gan par transporta nozares
attistibu kopumd, gan privatuzgémuma SIA ” darbibas
virzienus un rezultitus un 31 uzpémuma attistibas iespéjam ilgtermipa. No R.K
liecinam izriet, ka A.S interese par SIA . » finansialo
stavokli un attistibas planiem, ki arf A.S ieteikumi un padomi uzpémumam
piedalities daZados projektos bija saititi ne vien ar to, ka uzp€mums ir nozimigs
transporta nozarei, bet tapéc, ka AS interesei par uzp@muma pejpas un
zaudéjumu raditdjiem ir personisks raksturs, proti, A.S esot aizdevis naudu
VK , kuram pastarpinati pieder kapitila dalas SIA ,, : .,
un vigs — A% planoja sagemt atpaka] aizdoto naudu no V.K SIA ,,

” izmaksatajam dividend€m. Viena no sarundm, kas notlkum
viesnicas ,,Ridzene” numurd, kurd A.S regulari ticies gan ar R K , gan ar
VK , AS paudis savu redz&umu tam, ki gadijumai, ja V.K
neatgriezis vipam naudas parddu, vip$ parpems SIA
kapitala dalas.

9%

A K liecindja, ka kop§ 2009.gada ir SIA ,, »
padomes loceklis. SIA ,, ” ir holdinga uzpémums, un apak.§
stivo$o uzpémumu pamatdarbibas veids ir ostas darbibas, kas saistitas ar kravu
parkrau$ana ostu termindlos u.c. Uzpémums atrodas Rigd,

AK riciba nav informacijas par to, ka A.S biitu jebkada saistiba ar SLA
”, taja skaitd, ki sléptajiem, patxesajam labuma guvé&jam, ka
an nav mformacuas par to, ka A. § biitu velcxs leguldqumus SiA ,
> vai guvis ienakumus no SIA ,; » darb”bas
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L 0 liecinaja, ka SIA I : ” valdes locek]a
amatu iepem kop§ 2010.gada augusta, uzpmuma pamatvirzieni ir ostas darbiba -
logistika, kravu parvadajumi, SIA ,, ” ir holdinga kompanija.
L.O ar A.S personigi nav pazistams, bet ir ticies kd ar Rigas brivostas
parvaldes valdes priekisedetaju. Zinas par to, ka A8 biitu saistiba ar SIA

? uz;;xemumu, ka patiesajam labuma guvejam vai akcionaram,
L.O nav, ki ari nav zigu par to, ka A.S par biitu guvis iendkumus no
SIA ” uznémeéjdarbibas.

4 A liecindja, ka laika periodd no 2002.gada lidz 2004.gadam bija
SIA ” valdes loceklis. Vig§ informé&ja, ka §o amatu iep€ma 2002., 2003.,
varbiit ari 2004.gada (precm vin$ neatceras penodu, kad bija ¥ajd amata). SIA
” ” kopa ar par€jiem dalibniekiem, proti, norvégi T Y K
un A M , izir€ja zemesgabalu potencidlai apbiivei pie Daugavas, blakus
Vandu tiltam Rigd. Bija ieceréts So zemes gabalu attistit un biivét. Ar A8
AA ir ticies vienu vai divas reizes, loti sen, vairak neka desmit gadus atpakal.
A2 izteicds, ka, iesp€jams, ar AS tikds sakard ar biivfirmu ,,Velve”, jo
bijis viesnicas ,,Ridzene” rekonstrukcijas projekta vaditdjs. A.A noradija, ka
vipam nav informacijas, ka A.8 biitu saistits ar SIA ,, ~ ” projektu.

Liecinieks G M liecindja, ka laika periodda no 2004. vai

2005 gada Iidz 2012,gada augustam hiia STA ” valdes loceklis. SIA

7 GM 2004. vai 2005.gadda bija valdes

loceklis. A.S pazist, p&dgjo reizi ar vigu ir ticies 2004.gada. G.M nav

zindms, ka A8 biitu saistits ar nekustama ipaSuma projektu SIA ,, ”
projektu, SIA s”.

C \Y liecindja, ka laika posma no 2007 gada lidz 2011.gadam bija
valdes loceklis SIA , SIA ,

i darbibas VGldS ir nekustamo Ipa$umu attlsﬁba Andrejsala, kura 1etvaros
bija planoti dzivokli, biroji, komercplatibas, izklaides objekti u.c. — 36 ha platiba.
Sakara ar to, ka 2008. gada valsti notika nekustama IpaSuma tirgus sabrukums,
nekustami TipaSuma projekta attistiba samazindjas. SIA

i patiesie labuma guvgji ir VK » T S v J
L un Igaugu investiciju banka (Giltbankers). Ar A.S oV ir
pazistams kop$ 1997.gada, kad stradajis  uvzpémuma SIA

” par vecako revidentu un veicis revizijas uzpémumos

” > SIA ,, ”, kuros viens no parstavjiem bija
AS . 0NV nav zindma A.S jebkﬁda saisttba ar SIA

” un SIA s’, k& ari OV
neatceras, ka vipam biitu bijusi saruna ar A.S par jautijumiem, kas skartu SIA
" ¥’ uzpémuma darbibu.

M P liecindja, ka kop% 2006.gada ir SIA ,, ” valdes
priek$sgdetajs, So amatu viglam piedavaja V.K . Kop$ 2011.gada M.P ir
valdes priek3§sédétajs SIA , 1s”, minéto amatu vigam
piedavaja T S . SIA ,, : ? ipaSnieki ir divi
uznémumi SIA ”un ”, un $o uzpémumu parstavji no SIA
” ” puses ir ] G un O 0O .no AS” ” puses
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T S . MF piendkumi ir uzpémuma operativas darbibas

nodrodina$ana. SIA ,, . ” pamatnodarbo$anas ir nekustamo IpaSumu
attisti¥ana Zakusala. SIA ,, ?” Tpa¥nieks ir Norvégijas
uzgémums AS ,, ”, un uzpémuma parstavis ir T S . SIA

-  M.P pienakumi ari ir uzpémuma operativas
.. darbibas nodrodina¥ana. Uzpdmuma pamatnodarboSands ir nekustamo IpaSuma
“attistidana Andrejsalda. M.P pazist A.§ aptuveni sefus — septigus gadus.
A8 vipam ir zindms ka persona, ar kuru kopa apmeklgja baznicu - Rigas Mateja
draudze. Ar A8 M.P vienu reizi ir ticies viesnicd ,,Ridzene”. Tik3ands
mérkis bija parrunas ar investoriem ,, » parstaviiem, kuriem tika
prezentéts Zakusalas projekts. So tikSanos organiz&ja V.K , taja piedalfjas
AS , kur¥, bidams Rigas domes vicemérs, intereséids par Rigas attistibu un
investiciju piesaisti pilsétai. M.P liecingja, ka AS nav nekada saistiba ar
uzpémumiem SIA ,, ”un SIA ,, s>,

J M liecindja, ka kop§ 2011.gada strddd par SIA
” yaldes locekli un ari par valdes locekli SIA ,, ”,
Ar A8 vip$ ir pazistams kop$ 1998.gada, vini ir gimenes draugi, bet kopigas
biznesa attiecibas nav bijufas. No 2006.gada lidz 2008.gadam J.M pildijis
Satiksmes ministrijas valsts sekretira pienakumus, tzja laika A.S pildija
satiksmes ministra pienakumus. J.M nav zinma A.S saistiba ar SIA
” S » SIA , ' ” vai citiem uzpémumiem.
IM norada, ka ir notikusas sarunas ar A.§ par SIA ,,
» saimniecisko darbibu, tis ir bijusas visparigas (neformald gaisotn€) - pieméram,
kads ir SIA ,, I * kravu iendkumu pieaugums, par SIA ,,

» planojamiem projektiem, bet sarunu gaitd AS lielu interesi
par SIA » darbibu nav izradijis un §is sarunas bijulas
nekonkrétas, Pildot SIA ” valdes locekla pienakumus,
IM no A.S nav sapémis nekadus noradijumus, kas attiektos uz vipa darba
pienakumiem SIA ,, v ” vai SIA ,, i, vai uz
SIA . " un SIA ,, ” darbibu. Ar AS
divas reizes ir notikusas tikSands viesnica ,,Ridzene”. Uz vienu no tik8anas viesnica
,,Ridzene” J.M uzaicindja V.K , tajd tik$anas tika runats par SIA ,,

: » saimniecisko darbibu, sarunas laikd (viesnicas numura) ik pa
laikam iendcis un izgajis A.S , bet saruna vip§ nepiedalijies.

Rigas brivostas parvaldnieks I L liecinaja, ka A.S pazist
kops 1999.gada, un ar A.S ir bijudas vairakas tik¥ands sakard ar Rigas Brivostas
darbibu, jo A.S bija gan satiksmes ministrs, gan Rigas brivostas valdes
priek3sédetajs, ki ari Rigas domes deputats. L.L noradija, ka, cik vipam
zinams, atrodoties valsts amatpersonas amatos, tai skaitd satiksmes ministra amata,
Rigas brivostas valdes priek3sédétdja amats, AS lob&ja Rigas Ostas darbibu,
Rigas brivostas parvaldi, tai skaitd arf SIA “ ”, un bijis
jeintereséts uzpémumu izaugsmé un attistiba. To, ka A.S bitu akcionars SIA
. » LI nav zindms. Rigas brivostas parvaldei, nav
sadarbiba ar SIA ”, izpemot piestatnu nomas ligums,
I8mumus, kas veicindtu SIA |, » darbibu, Rigas Brivosta
parvalde nepiepem personigi L.I , AS nekad nekadus noradijumus
(rakstiskus vai mutiskus) nav devis, lai tiktu veicinata SIA ,, ?
saimnieciskd darbiba. L.I ir ticies ar A.8 viesnicd ,,Ridzene”, $adas
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tik¥ands bijulas vairakas. Sajas sarunds tika runati politiski jautdjumi, saimnieciski
jautdjumi par Rigas Ostu. Sis tikSands organizgja A.go , un ir notikugas sarunas,
kurds piedalijas SIA ,, . ” valdes priek3sédétajs R.K , par
saimniecisko darbibu, kas skar Rigas Ostas attistibas projektus.

Vv J kops 2010.gada ir Rigas domes deputiats un kops 2009.gada
ir Rigas brivostas valdes loceklis. No 1999.gada vip¥ ir pazistams ar A% kop3
laika, kad A.S pildija ekonomikas ministra pienakumus, bet tuvik ar A.S
iepazings, kad kopa sdka stradat Rigas brivostas valdg, kur A8 bija Rigas
brivostas valdes prick¥sédétaja amata. Ar A.S ir bijusas divas vai trTs tik§anas
viesnica ,,Ridzene”, viena no tam bija saistita ar Rigas pilsétas attistibas projektiem. Ir
notikuias tik3anas, kurds piedalijas J M un R K , un saruna
notikusi ap ostu un ostas aktivititdm, taja skaitd par Krievu salas pro;ektu
Vi nav zinims, vai A.§ ir kada saistiba ar SIA «

planotajiem projektiem.

Nopratinits ki aizdomas turétais A.S liecindja, ka laika perioda no
2009.gada lidz 2010.gadam iegéma Rigas domes priekSseédetaja vietnieka un Rigas
brivostas parvaldes valdes priekésédétﬁja amatu. A.S liecibas noradija, ka Rigas
brivosta tiek piepemti l€mumi par visiem uzpémumiem, kas strdda ostd, arT par SIA
N " )AS liecinaja, ka vigs pazist V K
un R K , kuri strdda ' + nodarbojas ar kravu parkrauSanu un visu,
kas saistds ar kravam. A.S nav zinims, kas ir TpaSnieki. A.S ir
apspriedis ar V.X , RK ar 1 saimniecisko darbibu, t.sk. dividenzu
izmaksas, A.S noradija, ka vigam ir bijuSas visadas sarunas ar V.K un
RK A un RK AS ir informgjusi par uznémuma darbibu,
bet tas bijuSas visparigas sarunas un ar vigu rundja, ka@ ar ekspertu un cilvéku, kas
parzina saimniecisko darbibu valstl. lespgjams, ka V.K un R.K esot
rundjusi arT par dividendém, ladzot A.§ viedokli. A.S norddija, ka vigam
neesot nekada saistiba ar SIA ,, ” un SIA “ ”. A8 ari
noradija, ka vipam nav nekdda saistiba ar Norvégijas Karahste registrétiem
uzgemurmem . ’, ” ki ari
ar Sveices uzpémumu ,, ?, Uzpémums ,, »
A8 ir zindms, jo tas pieder V.K A8 liecinaja, ka vigam ir bijusi
darfjumi ar V.K , A vigam ir aizdevis naudas lidzeklus, bet kop$
2007.gada beigam aizdevumi ir atmaksati un tadu vairs nav. Naudas lidzek|us
A8 ir aizdevis vairakas reizes un tie bija istermipa aizdevumi. Aizdevumus
AS izsniedza lields summas un ¥ie aizdevumi ir noraditi vipa valsts
amatpersonas deklardcija, iesp€jams, ka Istermina aizdevumus uz termigu mazak ki
gadu, vip§ deklardcija neuzradija. Starp SIA ” un VK pastavéja
parﬁdsaist‘bas laika posma no 2008.gada, bet 2015.gada sakumd V.K SIA
" > atgrieza gan pamatsummu, gan procentus. V.K SIA ”
aizdeva vairak ka 2 miljonu EUR. Turklat, V.K nevaré€jis atgriezt SIA |, »”
minéto parddu, un sakard ar to starp AS um V.K notika vairakas
diskusijas par daZadam iesp&jam un variantiem, ki V.K varétu atdot paradu, bet
ne par vienu vigi nebija vienojusies.

Ta kd nav iegiti pietiekosi pieradfjumi tam, ka A.S bitu sléptais
ipadnieks kada no uzpémumiem, attiecibd pret kuriem vip$ piep€mis [€mumus, nav
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Kriminallikuma 326.panta sastavs (nav personiskas intereses vai

icot plrmstlesas izmekléSanu netika giiti pieradfjumi arl tam, ka starp

un AL ka fiziskam personam ligumiskas attiecibas turpindjas péc
decembra, lidz ar to, nav pamata uzskatit, ka A.S , piedaloties
néto 1émumu piepemsSand pec 2009.gada 27. decembra, biitu parkapls
-intere$u konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 11.panta pirmo
dalu; piegemot 1émumu par labu savam darfjumu partnerim.

Salmmecxska (faktlska) 1pa§meka esam“bu. Turklat ar knmmalprocesa
.netika konstatets ka A 8 veicis pamatkapitdla apmaksu vai

emot vErd, ka pirmstiesas izmekl&¥anas gaitdi netika giti pietickami
radljurm tam, ka A.§ ir sléptais jeb saimnieciskais (faktiskais) TpaSnieks kada
0 uzgémumiem, nav pamata vertét vipa atbildibu arT saskapd ar Krimingllikuma
B 8 panta otrds dajas un 325.panta otras dajas.

Saskapd ar Kriminalprocesa likuma 124.panta pirmo daju pierddiSanas
. priek¥mets ir visu kriminalprocesa gaitd pierddimo apstaklu kopums un ar tiem
© ‘saistitie. fakti un paligfakti, bet panta otraja dald noteikts ka, atbilstosi lieta
tajiem apstakliem un attiecigd Kriminallikuma panta dispozicija paredz&tajam

kriminalprocesa pieradama noziedziga nodarfjuma sastava, ko veido &etru
ligaty elementu — objekts, objektiva puse, subjekts un subjektiva puse — esamiba vai
neesamiba, ka arf citi Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma paredzgti apstakli,
m irnozime konkré&to kriminaltiesisko attiecibu taisniga noregul&juma.

’Kﬁiﬁinilprocesa likuma 402.pants nosaka, ka personu sauc pie
ldibas, ja izmeklg$ana savaktie pleradumm norada uz §is personas vainu
omedmga nodarijuma un prokurors ir parliecinats, ka pieradijumi to

jot minéto, ka A darbibds nav Kriminallikuma 219.panta otrds
s subjektivas puses - tie§s nodoms, un to, ka A.§ vainu
6:p nta otraja dala paredzétd noziedzigd nodarfjuma izdari¥ana




vértspapiriem (akciju apliecibam) SHARE CERTIFICATE ar Nr.1, Nr.2, Nr.3, Nr4,
Nr.5, Nr.6, Nr. 7, Nr. 8, Nr. 9, Nr. 10, Nr. 11, Nr. 12, Nr. 13, Nr. 14, Nr.15, Nr. 16,
CHF (Sveices franks) 10.000 véribd katrs. 2013.gada 22.marti vadoties no
Kriminalprocesa likuma 366.panta, arests tika atcelts.

Nemot véra iepriek§ minéto un pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma

377.panta pirmo un otro punktu, 392.panta otro daju un 392'.panta pirmo, otro, treso,
ceturto, piekto un sesto daju, '

W

NOLEMU:

Kriminalprocesu Nr.16870000911 izbeigt.

Iznemtos dokumentus un prieckSmetus atdod to ipasniekiem.

Nosiitit materidlus Valsts iepgémumu dienestam par administrativas lietvedibas
uzsdkSanu pret A § k ) par Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 166.“'panta paredzétajiem parkapumiem,
iesniedzot kartgjo valsts amatpersonas deklaraciju 2005.gada 30.martd — par
2004.gadu, 2006.gada 31.martd — par 2005.gadu, 2007.gada 30.martd — par
2006.gadu, 2008.gada 31.martd ~ par 2007.gadu, 2009.gada 26.marta — par
2008.gadu, 2011.gada 14.aprili — par 2010.gadu un 2011.gada 14.decembri,
deklaraciju, kuru iesniedz, beidzot pildit amata piendkumus 2011.gada
16.oktobri.

Par piepemto lémumu pazipot A.S , izskaidrojot, saskapd ar
Kriminalprocesa likuma 392'.panta piekto daju, 10 dienu laikd no lémuma
sapem§anas dienas iepazities ar kriminallietas materialiem.

Saskapd ar Kriminalprocesa likuma 337.panta otrds dajas 3.punktu, [Emumu

var parstidzet 10 dienu laika no 1émuma kopijas vai pazigojuma par piegemto lémumu
sapem$anas dienas, iesniedzot siidzibu LR Generalprokuratiiras Sevigki svarigu lietu
izmeklé¥anas nodalas virsprokuroram M.Adleram, Kalpaka bulvari 6, Riga, LV-1801.

Izmeklé$anas nodalas vaditija LKivleniece

-

e ~PIEKRITU”
LR Generalprokuratiira Kxi;ilinéltiesis?,departamenta
Seviski svarigu lietu izmkk_lﬁanas dalas prokurors

\;\ M.Leja

2016.gada 4L/, decembri

24



