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Par griitniecibas maksligu partraukSanu:
starp nasciturus' pamattiesibam uz dzivibu un sievietes pamattiestham uz

pasnoteiksSanos
(konspektivas tézes par problemas juridisko struktiiru)

I. Ievads

1. Jautajums par maksligas griitniecibas partrauk$anas pielaujamibu ir komplicéts etisks,
politisks, socials un tiesisks jautajums. Sabiedribai tomeér ir jaatrod zinams juridisks modus vivendi,
kas atspogu]ojas juridiskaja noreguléjuma. Tas vienmér ir kompromiss.

2. Sis kompromiss tomér ne vienmér noved pie ilgstosa ,tiesiska miera”. Tas bieZi sabiedriba
pastavigi tiek apstrldets jo §is problémas pamata ir nevis tas tiesiskais vai citi aspekti, bet gan tiesi tas
atiskais aspekts.” Savukart &tiski jautajumi ir ierobezotaka méra pieejami (racionalai) diskusijai, ka,
piemeéram, politiski, sociali, ekonomiski vai juridiski jautajumi, jo tie lielaka méra balstas uz parliecibu
un aksiomatiskiem pamatpiepémumiem.

3. Tade] neraugoties uz visas Eiropas valstls, arT Latvija, panakto juridisko kompromisu, kas
parasti ar dazadiem ierobeiojumiem tomeér pielauj maksligu gritniecibas partrauk$anu lidz zindmai
grutniecibas stadijai, is jautajums daudzas valsts atkartoti atgrieZas pohtlskaja dienaskartiba, jo dala
sabiedribas 31 kompromisa rezultatu vélas ,,parbidit” uz vienu vai otru pusi.

4. Sajas tikai konspektivajas tezes nepieskarSos $is problémas é&tiskajam aspektam (pie reizes
atgadinot, ka par to savu nostaju var formulét ikviens, nevienam 3ai zipa nav lielakas tiesibas ka citam),
bet centiSos uzradit vienigi §Ts problémas juridisko struktiiru (II), un beigas Tsi formulé$u dazas savas
personigas pardomas (II1).

II. Probleémas juridiska struktiira

5. No juridiska viedokla problémas centrd atrodas diva subjektu pamattiesibas, kura konkrétaja
situacija — jautajuma par maksligu gritniecibas partrauk$anu — atrodas pretruna viena ar otru. Sada
situacija tiesibas nav nekas neparasts, ta ir standarta situdcija, kura juridiski ir jaapsver, kurai no
tiestbam dodama prieksroka. Lai atrastu taisnigu risindjumu, tiesibas pastav ari attiecl. ga metodologlja

6. Konkréta gadijuma pretruna atrodas divu subjektu (iespgjamas) pamattiesibas: no vienas puses,
nasciturus tiesibas uz dzivibu, no otras puses, sievietes® tiesibas uz paSnoteikanos par savu kermeni
(tiesibas uz autonomiju).

7. Tomer apskatot katru no §im pretnostatltajam pamatt1e51bam rodas virkne juridisku jautajumu.
Seit tie tiks tikai Tsi ieskicéti, un noraditi dai risindjumi citas Eiropas valstTs, tos nevértgjot.

! Lai izvairitos no priekslaicigas juridiskas kvalifikacijas, kas 3eit tiesi ir viena no galvenajam problémam, Seit tiek lietots
tleSIbzmatmskaJa literatdra izplatitais, neitralais latiniskais apzZim&jums nasciturus, t.i. ., »tas, kurs vél nakotné dzims”.
Plemeram ASV Si téma kop$ gadu desmitiem pastavigi tiek diskutéta gandriz visas véléanu kampanas.
Jaatzime, ka téva subjektivi tiesiska pozicija $aja iespéjama konfliktsituacija ir maznozimiga — tévam nav subjektivu
tiesibu pret mati, prasit, lai vina iznésa vina bérnu. Tomér noteikta situacija vins var parstavét vél nedzimusa bérna

intereses un tiesibas (bet nevis savéjas).



8. Vispirms par sievietes pamattiesibam uz paSnoteikSanos par savu kermeni.

9. Sadas pamattiesibas gan nav exressis verbis ierakstitas valstu konstiticijas (arT ne Satversmé),
bet tas logiski izriet no vairakam citam pamattiesibam, it seviSki no tiesibam uz personas
neaizskaramibu (Satversmes 94.pants), tiesibam uz privato dzivo (Satversmes 96.pants) un cilveka
cienas’ aizsardzibu (Satversmes 95. pants). Tas izriet arT no Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas (8.pants,
kas nosaka tiesibas uz privato dzivi). Sis sievietes tiesibas ir tatad minéto pamattiesibu atvasinata
izpausme. Sievietes pamattiesibas uz pasnoteikSanos par savu kermeni ietver juridiskas attiecibas ar un
lémuma pienemsanu par vinas kermeni atrodoSo nasciturus.

10. Talak par nasciturus pamattiesibam uz dzivibu (Satversmes 93.pants). Tas ietver jautajumu
par nasciturus juridisko dabu, un par vina pamattiesibam.

11. Attieciba uz nasciturus juridisko dabu centralais jautajums ir, ar kuru bridi vins$ jau juridiski
ir ,persona”, ar no ta izrietodam konsekvencém, ka vinam, ka jebkurai personai, pienakas
pamattiesibas uz dzivibu.

12. Juridiskajas diskusijas $T briza noteikSanai tiek piedavatas sekojoSas augla attistibas stadijas:
(1) ienemsanas bridis, (2) ol3linas implantacijas bridis, (3) augla smadzepu darbibas sakums, (4) augla
patstaviga dzivotspéja arpus mates kermena, (5) piedzim$anas bridis. Blakus tam juridiskaja diskusija
tiek parstavéta ari t.s. intereSu pieeja, kas orient&jas uz bridi, no kuras auglis ir spgjigs subjektivi uztvert
sevi un/vai apkartni.

13. Tie visi ir fiziologiski pieturas punkti, pie kuriem var tikt piesaistits normativais regul&jums.
Tomér tie pasi par sevi vél nepamato normativa regul&juma izvéli. Tadé], lai normativa izvéle bitu
parliecinosa, ta jasasaista ar tas pamata esoSajam étiskajam pamatnostadném.

14. Pavisam shematiski, neiedzilinoties detalas, var konstatet, ka 3aja konteksta pastav tris etiska
rakstura pamatnostadnes:

(1) Pirma, konsekventdka &tiskd pamatnostddne ir ta, ka no iememSanas, t.i., olSinas
apaugloSanas mirkla nasciturus jau ir ,,persona”, tatad (vél nedzimis) cilvéks gan étiska, gan
1idz ar to ar juridiska izpratné. Tadg] vinam ir pamattiesibas uz dzivibu. Ta ka S§is juridiski ir
loti augsta ranga tiesibas, tad sievietes tiesibam uz pasnote1ksanos par savu kermeni to prleksa
jebkura situacija ir jaatkapjas. Tas nozimé, ka nasciturus ir neierobeZotas tiesibas uz dzivibu.®
STs pamatnostadnes saknes meklgjamas galvenokart kristigas religijas pr1eksstatos par Dieva
noteikto cilvéka stitibu un lidz ar to cilveka dzivibas absoliito vértibu.” Sada nostadne ir
ietverta likuma dazas Eiropas valstis.®

(2) Oftra pamatnostadne ir pirmas vairdk vai mazak mikstinats variants un ir ietverta
likuma lielakaja dala Eiropas valstis (taja skaita arT Latvija). Principa akceptgjot kristigo
ideju (arT tas sekularaja forma) par nasciturus étisko ka (potenciala) cilvéka paSvertibu jau no
pasa sakuma, t.i., no iepemS$anas briza, ta tomeér pielauj, ka nasciturus ,personas” (Vél

Protams, normala situacija Sis pamattiesibas nav nekada zina pretnostatitas; tas papildina un veicina viena otru.
Pretnostatitas is pamattiesibas ir tikai taja specifiskaja situacija, kura ir runa par maksligu gritniecibas partrauk$anu uz
sievietes gribas pamata.

> Ar cilvéka cienu $eit domata nevis civiltiesiska ciena saistiba ar godu (angl. honour, vac. Ehre, franc. I’honour), bet gan
ciena filozofiska izpratné (angl. dignity, vac. Wiirde, franc. la dignité), kas ir visu cilvéktiesibu pamataksioma.

6 Vienigais iznémums, kas &tiski pieJaujams, var tikt atzits tad, ja gratnieciba nopietni apdraud mates dzivibu vai veselibu.
Seit tatad bitu jaizskiras starp divu personu lidzvértigdm tiesibam, un konkréta situacija prieksroka var tikt dota ari mates
tiestbam.

7 Jaatzimé, ka §1 pamatnostadne, ja ta grib biit patiesi konsekventa, prasa iesta$anos par jebkuru dzivibu — padsaprotami
tas nozimé bt nevien pret naves sodu, bet principa ari iestasanos par pacifismu, ka ari ne tikai par cilvéka dzivibu, bet art
par jebkuru dzivu radibu.

® Pieméram, Trija, Malta, Sanmarino.
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nedzimusa cilvéka) ipasibas juridiski sakas nevis jau ar ol$iinas apaugloSanu, bet gan kaut kad

velak gritniecibas gaita, velakais ar patstavigu dzivotsp&ju arpus mates kermena, bet vél

pirms piedzim$anas.

Par katru no 12.§ minétajam aug]a attistibas stadijam Nr.(2) 1idz Nr.(4) ir izvirziti savi &tiski

apsvérumi, kadel nasciturus klist par ,,personu” (t.i., v&€l nedzimu$u cilvéku) tiesi taja bridi.

Tie atrodami specialaja literatiira. Katra valsti likumdevéjs ir izvél&jies vienu no Siem

gtiskajiem pamatojumiem ki atsauci savam juridiskajam risinajumam.’ ST izvéle dazadas

Eiropas valsti ir dazada, tacu vairuma Eiropas valstis bridis, kad nasciturus juridiski ieglist

»personas”, t.i., cilvéka statusu, ir noteikts uz griitniecibas 12.-14.ned€lu (Zviedrija -

18.ned€]u). Ar Latvija Sis termins ir noteikts uz 12.nedé€]u.

Valstis, kas savu likumdoSanu balsta uz So otro &tisko pamatnostadni, rasciturus savu

»personas” statusu juridiski iegiist tikai péc §Ts likuma noteiktas gritniecibas nedélas. Tikai

no §a briza sakas nasciturus jau ka (vel nedzimus$a) cilvéka juridiska izpratné pamattiesibu, it

seviSki vina pamattiesibu uz dzivibu, pilna aizsardziba. Tad konflikta situacija So augla
pamattiesibu prieksa ka ne tik biitiskas atkapjas sievietes tiesibas uz paSnoteik$anos par savu
kermeni.

Turpretim pirms $T likuma noteikta briza nasciturus aizsardziba gan pastav,'® tacu ta vél nav

absoliita ka pilntiesigai ,,personai”, un pamata prevalé sievietes tiesibas uz pasnoteik$anos.

ST nasciturus aizsardziba atseviski vai kumulativi izpauzas galvenokart divos ierobeZzojumos:

a) noteikuma, ka gritniecibas partraukSana ir pielaujama tikai ipasi
attaisnojamos gadijumos, un proti:
aa. medicinisku'' vai etisku'? iemeslu (indikaciju) d&l;
bb. socidlu iemeslu (indikaciju) dé] (sieviete dazadu iemeslu dé|] nav gatava
vai spg&jiga izné€sat bérnu).
b) noteikuma, ka sievietei pirms griitniecibas partraukSanas ir jakonsultéjas,
vai ka vismaz pastav konsultacijas piedavajums, pie tam $o konsultaciju
raksturs (medicinisks un/vai socials) un tas, vai §is konsultacijas ir vai nav
obligatas, dazadas valstis ir noreguléts dazadi.'* Praktiski gala iz8kirSanas
paliek sievietes rokas, kas nozimé, ka $aja griitniecibas stadija — t.i., pirms
likuma noteiktas griitniecibas stadijas, kad nasciturus iegiist pilnas cilvéka
tiesibas — konflikta situacija juridiski principa prevalé sievietes tiesibas uz
pasnoteik$anos;

° Tomeér iespéjami ari vél citi pieturas punkti. Pieméram, ka iesp&jamu kritériju, kas varétu tikt izmantots, lai étiski
noteiktu bridi, kad nasciturus klast par ,personu” (vél nedzimusu cilvéku), varétu likt prieksa nasciturus ciestspéju, t.i.,
spéju izjust cieSanas (angl. endurance, vac. Leidensféhigkeit, franc. endurance). Varétu pienemt, ka apauglota ol$ina 10
minltes péc apauglosanas vél nav spéjiga izjust cieSanas, kamér 6 méneSus vecs embrijs jau ir spéjigs ciest. Cie$anas
aptver gan fiziskas, gan garigas cieSanas.

B Vacijas Federala konstitucionala tiesa sava 1993.gada 28.maija sprieduma (BVerfGE 88, 203) argumentg&ja, ka
nasciturus ir ,cilvéka dziviba” (vac. menschliches Leben) jau kop$ ienemsSanas briza, un lidz ar to vinam jau kop$ ta briza
pienakas konstitiicija garantéta likuma aizsardziba. Tomér iznémuma gadijumos lidz zinamai gratniecibas stadijai maksliga
gratniecibas partraukS$ana ir pielaujama. Par 3adiem iznémuma gadijumiem tiesa atzina nevien mediciniskas
nepiecieS$amibas un étiska rakstura (izvaro3ana, incests) gadijumus, bet ari sociala rakstura gadijumus, ja vien pirms tam
pastav obligats konsultacijas pienakums.

' Mediciniskie iemesli var attiekties gan uz mates, gan uz augla veselibu (t.sk. iespéjami augla genétiski defekti).

2 pieméram, izvarofana, incests.

¥ pieméram, Vacija un Italija pastav konsultacijas pienakums, turpretim konsultacija nav obligata Somija un Danija,
savukart Zviedrija konsultacija ir japiedava. Vacija konsultaciju notiek gan Tpasa konsultacijas iestadé (ko parasti uztur NVO
vai baznica), kur tiek sniegta sociala konsultacija, gan ari pie arsta, kur tiek sniegta mediciniska konsultacija, savukart
Niderlandé konsultacija notiek tikai pie arsta.
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(3) Tresa étiskd pamatnostadne ir pilnigi pret€ja pirmajai. Ta uzskata, ka cilveks ka biitne ar
visam tiesibam par tadu klist tikai piedzimstot Lidz tam vin$ uzskatams par mates kermena
sastavdalu un lidz ar to paklauts vipas tiesibam uz pasnoteikSanos. Sada radikala veida
pamatnostadne nav ietverta nevienas Eiropas valsts likumdo$ana.'* Mazak radikala varianta §1
€tiska nostadne ir pamata Anglijas likumdoSanai, kas pielauj griitniecibas maksligu
partraukSanu lidz bridim, kad auglis ir sp&jigs patstavigi dzivot arpus mates kermena
(24.grutniecibas ned€la).

15. Valstls, kuras paredz, ka maksliga griitniecibas partrauk$ana ir pielaujama tikai likuma
noteiktos izpémuma gadijumos, un kuras ka izp€émuma gadijuma gadijumus pielauj arl socialus
iemeslus (t3 ir lielaka dala valstu), juridiski visgriitak atbildamais ir jautajums, cik plass ir §T izpémuma
tvérums. Vai par pamatotu iemeslu atzistams, ka nav pietieko§s materialais nodro§inajums? Vai ka
bérna tévs sievieti ir pametis? Vai ka gimene nav stabila (piemé&ram, tévs ir dz&érajs)? Vai ka sieviete
sava dzives planojuma vispirms ir paredz&jusi iegiit izglitibu? Vai ka sieviete nejiitas psihologiski
gatava uzpemties atbildibu par b&€rmu? Vai ka sieviete ir Joti jauna, iesp&ams, nepilngadiga, vai,
pieméram, garigi atpalikusi vai nelidzsvarota?

16. Biitisks jautdjums Seit ir ari tas, cik talu konsultants var nemt véra iespgjama bérna nakotnes
dzives kvalitati, pieméram, ka vipam, iesp&jams, blis jauzaug nabadzigos vai antisocidlos apstaklos;
cik talu $adas prognozes vispar ir droSas?

17. Prakse Sis juridiskais jautagjums pamata tiek risinats ta, ka parasti tie argumenti, ko sieviete
nopietni izvirza, tieck pemti véra un akceptéti. Tomeér konsultacija pati par sevi, t.i., nopietna saruna
par $o tému, bieZi vien noved pie jautajuma dzilaka izvert§juma.

18. Kopsavilkuma jakonstaté, ka vairuma Eiropas valstis griitniecibas maksliga partrauk$ana ir
pielaujama lidz zinamai griitniecibas stadijai, un ka nasciturus pilna juridiska aizsardziba, kas nozime,
ka vina tiesibas uz dzivibu preval€ par sievietes tiesibam uz paSnoteikSanos par savu kermeni, iesakas
tikai péc §is likuma noteikta briza. Savukart pirms §is stadijas nasciturus tiesiska aizsardziba ir
vajaka, kas vairuma gadijumos nozimé, ka griitnieciba iznp€muma karta var tikt maksligi partraukta
(t.i., sievietes tiesibam uz paSnoteikSanos par savu kermeni var tikt dota prieksroka), tacu tikai tad, ja
pastav nopietni iemesli, pie kadiem pieskaitamas nevien mediciniska un étiska indikacija, bet ar
sociala indikacija. Papildus daudzas valstis pastav arl konsultacijas pienakums vai piedavajums.

19. Sads kompromiss ir pamata juridiskiem risindjumiem likumdosana, kas nodrogina pietiekami
pladi akceptetu modus vivendi. Tacu jaatzist, ka ar tiem vien ir griiti panakt pietieko$i plasu
vienpratibu par $im jautadjumam pamata esoSajiem &tiskajiem apsverumiem, kas atrodas $Ts diskusijas
centra.

III. Dazas papildus ierosmes

20. Latvijas paSreiz€ja likumdoSana griitniecibas maksligas partraukSanas jautdgjuma Eiropas
valstu risinajumu spektra nav nekada zipa ,,uzkrito$a”. Tomér diskutét par $1 jautdjuma risinajuma
pilnveido3anu ir legitimi. Saja sakara daZas manas gluZi personigas pardomas:

21. Grutniecibas maksligas partraukSanas jautdjums ir sievietes dzili personigs jautajums. Lai gan
tas atstdj zinamu iespaidu uz demografiju, ar to saistitie tieSie risinajumi, kas konkréti skar griitniecibas
maksligas partraukSanas pielaujamibu, nebiitu primari skatami demografijas uzlaboSanas, bet gan

“ Tomér ar argumentiem, kas ir tuvu 3ai nostdjai — un [idz ar to pretéji iepriek§ minétajai Vacijas Federalas
konstitucionalas tiesas argumentacijai - tika pamatots ASV Augstakas tiesas 1973.gada 22.janvara spriedums lieta Roe v.
Wade. Sis spriedums principa noteica, ka lidz bridim, kamér nasciturus nav pats par sevi dzivotsp&jigs (toreiz par $o robezu
uzskatija griitniecibas 28.nedé|u), tikmér ta nav ,persona” un tam lidz ar to nav savu subjektivu tiesibu. Vélak ASV
Augstaka tiesa So savu judikatliru nianséja un sazaroja.
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valsts palidzibas dzi]a iek$€ja konfliktd nonakuSas sievietes konteksta. Tacu valstij ir iesp&jams ar
netie§iem mehanismiem zinama méra pozitivi veicinat sievietes (vecaku) vélmi, audzinat bérnus.

22. Attieciba uz tieSajiem risinajumiem, iesp&jams, ka likumdoSanu varétu papildinat tiktal, ka
tiktu paredzétas konsultacijas iesp&jas ne tikai mediciniskas u.tml. indikacijas gadijumos (kas likuma
ir paredzétas jau patlaban), bet arl socidlas indikacijas gadfjuma. Pie tam domaju, ka S$adai
konsultacijai socialas indikacijas gadijuma nevajadzgtu bt obligatai, jo $ads formals pienakums tikai
neadekvati palielinas spiedienu uz sievieti, kura ta vai ta atrodas dilemmas, jo seviski moralas
dilemmas prieksa, bet $adai konsultacijai vajadzétu biit nesaistoSam piedavajumam, kuru sieviete var
izmantot, lai dzilak parrunatu savu stavokli ar vipas situaciju izprotoSu konsultantu.

23. Turpretim attiecibd uz netie$ajiem mehanismiem, kas, veicinot dzimstibu, taja skaita ari
motivéjot griitibas nonakuso sievieti, be&rnu tomeér iznésat, zinama meéra varétu uzlabot demografisko
situaciju, valstij ir visai plasas iespgjas.

Principa varétu tik méginats koncipét jaunu politikas virzienu, kuras mérkis biitu parverst Latviju
par ,bérniem draudzigu vidi”, tas nozimé, uzlabot bérnu dzives kvalitati, kas savukart vairak
motivétu vecakus, izskirties par bérniem. Sada konteksta iespéjami gan lieli, gan mazi projekti, gan
dargi, gan arl ne tik dargi pasdkumi, bet tiem bfitu vélams bt savstarpgji saskapotiem vienota
koncepcionala ietvara.'> Un protams, tas, eso$a budZeta ietvaros, nozimétu ar zindmu prioritasu
akcenta parbidi.

> pie %adiem pasakumiem varétu piederét, pieméram, visaptvero$as bérnudarzu sistémas nodrosinasana (kas
vienlaicigi varétu veicinat ari integraciju), kas likuma jau principa ir paredzéta, tau praksé vél nav pilniba istenota;
riska mazinasana, kad bérns batiski palielina gimenes vai vientulas mates iespéju ieslidét nabadziba vai samazina
iespéjas no tas izk|at; paplasinata palidziba bérniem un jaunieSiem, kas nak no nelabvéligagkam gimeném, kas
palidzétu viniem no $is vides izkJat; konsekventa neauglibas arstéSanas programma ar attiecigu finanséjumu;
mérktieciga valsts politika, kas bUtu vérsta uz to, ka jaunas gimenes var sev iegadaties majoklus par pienemamu cenu
(tas prasitu nopietnu pievérsanos majokju ,tirgum” un adekvatas majoklu politikas formulé&Sanu: apSaubamas
tirgoSands ar uzturéSands atjaujam parskatisanu, kas sadardzina dzivoklu cenas vietéjiem iedzivotajiem;
antispekulativa nekustama ipasuma nodok/a ievieSanu; sakuma kaut vai vismaz izpéti, lai noskaidrotu, kadé|] majok/u
cenas Latvija ir tuvas Rietumeiropas cenam, kaut gan buvnieku algas un citas izmaksas ir krietni zemakas, u.c.
pasakumi majokju tirgus normalizésanai). Bez tam — Sis gan vairak bat NVO jautajums — sabiedriba kopuma batu
javeicina pozitiva attieksme pret bérniem (pieméram, ir liela starpiba sabiedribas attieksmé pret bérniem Latvija un
Italija).



